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O inicio deste novo milénio é marcado
pela globalizagdo e pela interconectividade,
sendo a cidade o espaco preferencial de reali-
zacdo de multiplas atividades humanas, de
forma intensa e desigual. A importancia da
analise intraurbana provém da necessidade de
compreensdo do espago urbano e suas conse-
quéncias num contexto em que seu cresci-
mento ocorre, muitas vezes, rapidamente, com
problemas ndo superados que comprometem a
sustentabilidade das cidades, devido a forma de
organizag¢do da produc¢do e do consumo no seu
interior.

A publicagdo Tipologia intraurbana:
espagos de diferenciagdo socioeconémica nas
concentrag¢ées urbanas do Brasil retoma uma
linha de investigacdo de estudos cuja trajetoria,
no Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
- IBGE, remonta a primeira metade do Século XX.
Trata-se de um estudo que aborda a urbanizagao
contemporanea brasileira em sua diversidade
socioespacial intraurbana, e reforca a relevancia
de conhecimento atualizado em questdes que
dizem respeito ao futuro das maiores cidades
brasileiras.

Esta publicacdo da continuidade a um
plano de pesquisas urbanas em desenvolvi-
mento na Coordenacdo de Geografia. Dentre
elas, pode-se citar a Divisdo urbano-regional,
divulgada pelo IBGE em 2013, que identifica
trés niveis regionais segundo a articulacdo dos
centros urbanos. Ainda nessa linha de investi-
gacao, pode-se mencionar o estudo dos Arranjos
populacionais e concentragées urbanas do Brasil
(2016), que revela a integragdo entre os munici-
pios e a formacao de multiplos arranjos em suas
diversas escalas, incluindo a metropolitana.

O IBGE une-se, assim, aos esforgos dos
principais institutos nacionais e internacionais
na reflexdo e medicdo do fendbmeno urbano e,
ao compartilhar esta publicagdao, vem atender
a necessidade de conhecimento sobre as
Concentragdes Urbanas. Compreender esses

espacos, por meio da escala intraurbana, é de
suma importancia para o planejamento, além

de conferir visibilidade a oportunidades que
promovam o desenvolvimento de ac¢des voltadas
a diminuicdo das desigualdades socioespaciais.

Wadih JoGo Scandar Neto
Diretor de Geociéncias



A diferenciacdo e a organizac¢do espacial
respondem por um amplo temdrio de estudos na
atualidade. Privilegiam-se, nessas abordagens, as
facetas que vinculam a cidade contemporanea,
expressdo maior do processo de producgdo social
do espago, a crescente complexidade e multipli-
cidade de atividades, frutos de uma nova ordem
urbana. Tal ordem suporta uma variedade de
atividades que acontecem simultaneamente
o que leva a mudancas em suas localizagoes,
devido a rapidez com que articulam ou desarti-
culam as esferas econémicas, sociais e politicas.

A identificacdo das diferencas e seme-
lhancas nas condicGes socioespaciais constitui
um desafio em face das diversidades existentes
no territério brasileiro. Refletem, por um lado,
as logicas diversas dos agentes modeladores das
cidades, e por outro lado, as escalas da urba-
nizacdo, que assumem caracteristicas cada vez
mais complexas, ao formar grandes unidades
urbanas (SANTOS, 2013).

A diversidade de 4reas nas cidades com
caracteristicas econGmicas e sociais distintas
ocorre devido a alguns fatores, dentre eles a
valorizagdo de lugares para moradia, ou para
executar atividades econdmicas, dentre outros.
As dreas centrais de negdcios e servigos, bairros
residenciais, subcentros de comércio e condo-
minios industriais, por exemplo, sdo por¢des do
territério que se distinguem e se diferenciam no
tecido urbano.

A finalidade deste estudo é investigar a
vertente intraurbana, de modo a contribuir e
aprofundar o conhecimento segundo a diver-
sidade socioecondmica e de infraestrutura nas
areas residenciais. A andlise empreendida foca
nas 63 maiores Concentracdes Urbanas do Pais
(ARRANJOS..., 2016), com relagdo a populagdo,
além das capitais estaduais Palmas (TO) e Boa
Vista (RR). No total o estudo abrange 435 munici-
pios brasileiros.

A concepc¢do de uma tipologia intraurbana,
com a escolha de variadveis tematicas apoiadas

em dados socioecondmicos e de infraestrutura,
busca conferir um retrato comparavel sobre

as diferencas e as semelhangas expressas nas
Concentrac¢des Urbanas brasileiras, tendo como
base os dados do Censo Demografico 2010. Ao
se privilegiar uma abordagem que utiliza dados
censitarios, o estudo possibilita compor uma
tipologia que serve de insumo para o planeja-
mento urbano e outras atividades de interesse
publico e privado.

A publicagdo estd estruturada em trés
capitulos: O fendmeno urbano, Procedimentos
operacionais e aspectos metodoldgicos e
Tipologia intraurbana. No capitulo O fenémeno
urbano sdo apresentadas algumas abordagens
e reflexdes que serviram de referéncia a tema-
tica em questdo e no subcapitulo Diferenciacao
socioespacial se aborda o termo, contextuali-
zando-o e comparando-o a outros temas corre-
latos.

No capitulo Procedimentos operacionais
e aspectos metodoldgicos é discorrido sobre o
processo de construcdo da tipologia intraurbana.
Como unidade espacial minima para a realizagdo
do estudo foram utilizadas as Areas de Ponde-
ragdo, sendo que 12,2% tiveram a sua compo-
sicdo, de setores censitarios, alterada devido a
grande disparidade interna de condigdes socio-
econdmicas ou por serem superdimensionadas.
Apoiando-se em uma metodologia que utilizou
analise de agrupamentos e outras medidas estatis-
ticas, gerou-se os tipos intraurbanos que caracte-
rizam as Concentragdes Urbanas selecionadas.

No ultimo capitulo Tipologia intraurbana
a andlise dos resultados foi realizada segundo
quatro abordagens. Na primeira, os tipos sdo
descritos e qualificados segundo os dados
utilizados para sua criagdo. Assim, fica evidente
a diferenga que os tipos possuem entre si com
relacdo a: coleta de lixo; distribuicdo de dgua por
rede; acesso a esgotamento sanitario; densi-
dade de moradores por dormitério; presenga de
alvenaria externa; presenga de maquina de lavar;
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existéncia de computador com Internet; razado
de dependéncia de menores de 15 anos; nivel de
instrucao; e rendimento domiciliar per capita.

Na segunda abordagem, foram esbocados
modelos que refletem diferentes acep¢des sobre
as formas das manchas urbanizadas: radial;
litoranea; condicionadas pelo relevo e massas
d’dgua; zonais, dentre outras. Tais caracteris-
ticas advém tanto de condicionantes naturais
quanto dos modos de organizacdo espacial e da
complexidade da urbanizagdo. A organizacao
socioespacial das Grandes e Médias Concentra-
cOes revela diferentes padrdes na disposicdo dos
tipos intraurbanos e, assim, ao final do capitulo,
o resultado indica como cada concentracao
urbana pode ser inserida em uma ou mais formas
urbanas, concomitantemente.

A terceira abordagem descreve a distri-
buicao da populagdo segundo os tipos intraur-
banos para os recortes espaciais de Grandes
Regides e Brasil. Utiliza-se para leitura dos
padrdes, além da populagdo a drea que cada tipo
recobre segundo o recorte considerado. Assim,
consegue-se perceber as diferencas e similari-
dades entre os padrdes que ocorrem nas dife-
rentes regioes do Pais.

A quarta abordagem faz uma leitura da
proporc¢ao da populacdo distribuida nos tipos
intraurbanos, por faixas populacionais segundo
as Concentragdes Urbanas. Os perfis identifi-
cados sdo variados e consoantes ao tamanho da
populacdo; a pujanca econbmica; as especifici-
dades regionais; e a diversidade social. Dessa
forma, aquelas concentragdes que possuiam
semelhancas em seus perfis foram analisadas
conjuntamente, enquanto aquelas que apre-
sentaram perfis proprios foram descritas sepa-
radamente. Ao final de cada faixa populacional,
outras caracteristicas foram analisadas como:
distribuicdo etaria; composicao da estrutura
familiar; religido; cor ou raca; e ocupacao.

Ao final deste estudo, o quadro identifi-
cado reproduziu um retrato das condi¢Oes de
vida da populacdo nas Concentracdes Urbanas
do Pais, capaz de ensejar novas formas de
percepcao da diferenciagdo socioespacial. Insere-
-se, assim, no debate contemporaneo acerca
das questdes urbanas, uma vez que pode servir
como subsidio para outros trabalhos, incluindo
aqueles ligados aos Objetivos de Desenvolvi-
mento Sustentavel - ODS. Cabe ressaltar que as
Conferéncias das Nag¢des Unidas sobre Moradia e
Desenvolvimento Urbano Sustentdvel - Habitats

[, Il e lll vém debatendo a cidade com énfase no
desenvolvimento e sustentabilidade desde 1976.
A Agenda 2030 contém 17 ODS a serem alcan-
¢ados, sendo que o ODS 11, sobre as cidades,
reconhece a importancia das mesmas como forga
transformadora para o desenvolvimento susten-
tavel.

A publicagdo inclui ainda um conjunto de
nove apéndices cujo contetido vem detalhar alguns
dos aspectos tratados ao longo do texto. Assim,
sdo compostos por conjuntos de mapas (Apéndices
1 e 2), quadros (Apéndices 3 e 4), gréaficos (Apén-
dice 5) e tabelas (Apéndices de 6 a 9).

Agradecimentos especiais

A realizacdo deste estudo contou com a
contribuicdo muito valorosa de professores e
pesquisadores que ao longo dos trabalhos de
campo foram consultados. Assim, o IBGE vem
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na Amazoénia - NEPECAB (Departamento de
Geografia, Universidade Federal do Amazonas -
UFAM).

As Doutoras Doralice Sdtyro Maia e Andréa
Leandra Porto Sales, do Laboratdrio de Estudos
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Programa de Pds-Graduacao em Geografia
(Universidade Federal de Santa Catarina - UFSC).
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Tratar o urbano é uma tarefa complexa
que exige a visdo de diferentes disciplinas, dentre
elas a Geografia, a Economia, a Arquitetura e
a Sociologia. Essas tém a urbanizagdo em seu
temadrio e tratam-na como um dos processos mais
importantes e mais marcantes da atualidade,
uma vez que implica em concentrar em espagos
relativamente reduzidos elevados contingentes
de pessoas, infraestruturas, informacgdes, recursos
financeiros entre outros.

Analisar a cidade e o fenémeno urbano é
uma tarefa que demanda uma abordagem inte-
rescalar. A grandiosidade do tema é tal que no
minimo deve-se tentar entender o fendmeno nas
escalas intraurbana, metropolitana e regional
segundo suas diversas articulagdes e complemen-
taridades de funcgdes. Isso ocorre, atualmente,
devido a multiplicidade de processos e formas que
percorrem o espac¢o urbano e revelam novas espa-
cialidades, recriando as condig¢des sociais de modo
cada vez mais complexo e ampliado, redefinindo
assim o papel de cada lugar (SANTOS, 2012).

A configuragdo do espaco urbano é fruto
da sobreposicdo dos varios processos que ocor-
reram ao longo da histéria da humanidade. Muito
se discute quando surgiram as primeiras cidades
e quais os seus papéis nos “mundos” de suas
épocas. Porém, a nogdo de urbano sempre esteve
associada a concentragdo de pessoas vivendo
em pequenas porc¢des do territorio, em uma
paisagem peculiar (de moradias conjuntamente
a prédios religiosos, politico-administrativos e
militares) e ocupadas em atividades laborais das
mais diversas. Desta forma, a palavra urbano nos
remete a um modo de vida em espagos constru-
idos caracteristicos, comumente identificados pela
sua forma na paisagem.

A presenca de certas atividades caracteri-
zaram as fun¢Ges que serviram para definir o que
se entende como cidade ao longo da histéria. Para
Mack e McElrath (1974) a presenca de func¢des de
coordenagdo e controle sao inerentes as cidades.
Comentam os autores:

O fenomeno urbano

A urbanizagdo envolve a localizagdo de fungGes de
coordenacdo e controle nas cidades. [...] E incontes-
tdvel que a cidade é o lar de trabalhadores cujas prin-
cipais fungGes envolvem a coordenacdo e controle de
um amplo leque de atividades econémicas, politicas,
militares e religiosas? (p. 147, tradug3o nossa).

Weber (1979), ao discutir o conceito e cate-
gorias da cidade, aponta os diferentes perfis que
cada uma tem ao longo da histéria, comparando
as cidades da Europa e Asia segundo suas fungdes
e autonomia. Entende-se aqui que este é o ponto
fundamental no entendimento da cidade, ou seja,
ela é aquele ambiente urbano que possui certas
fungGes ou atividades que acabam por enquadra-la
nesta categoria. Entretanto, ao longo do tempo a
nogao das fungdes pertinentes a cidade variou de
lugar para lugar, segundo a histéria de formacao
de cada nagdo. Mas, em todas as épocas, as
fungdes de coordenacdo e controle estavam
presentes, definindo a abrangéncia da atuacdo de
cada uma em um dado territério.

As cidades articulam-se entre si compondo
um sistema hierarquico e heterarquico (de
complementariedade) de fungées (SPOSITO;
CATELAN, 2014). Desta forma, elas sdo hubs de
uma ou mais redes de cidades que se articulam de
modo a viabilizar o fluxo de mercadorias, informa-
¢Oes e ordens.

A medida que a cidade concentra mais
fungdes, um maior contingente populacional
torna-se necessdrio para o bom funcionamento.
Tal fato acarreta o aumento de suas manchas
urbanizadas, alcangcando propor¢des gigantescas
em alguns casos. No Brasil, comumente inte-
gram varios municipios que passam a funcionar
como um unico “organismo”. Com isso, sao essas
unidades metropolitanas as mais adequadas para
compor estudos de rede urbana e hierarquia de

1 “Urbanization involves locating coordination and control functions
in cities. [...] It is a truism that the city is the home of workers whose
majors functions involve coordinating and controlling wide-raging
economic, political, military and religious activities”.



y A ]
I“IBGE Tipologia intraurbana: espagos de diferenciagdo socioecondmica nas concentragdes urbanas do Brasil

cidades, uma vez que a dimensao que cada uma
ocupa é a dimensado pontual, ou seja, de né numa
rede, como mencionado anteriormente.

As cidades sao, mais do que qualquer outro
modelo territorial e ambiente construido, o lugar
da mais complexa e inter-relacionada forma
de producao e espacializagao humana. Parece
marcante que as mudancgas mais intensas estejam
ocorrendo no interior das principais estruturas
urbanas com a reestruturagao da producao e do
emprego, com a expansdo urbana, criando:

Uma plataforma moderna, altamente organizada e
integrada dinamicamente no mercado mundial, [...] e
um "resto da cidade" majoritario, inorganico, descapi-
talizado [...]2 (CORAGGIO, 2000, p. 11, tradu¢do nossa).

No Brasil, grosso modo, o modelo ao qual
Coraggio (2000) se refere, gera, internamente,
nucleos metropolitanos com fungdes mais qualifi-
cadas nas dreas centrais, enquanto as areas peri-
féricas se expandem, configurando muitas vezes
espacos de urbanizacdo precdria e eventualmente
com a presenga de condominios residenciais, indus-
triais ou de servigos que renovam a producdo do
espaco urbano. A presenca de novas funcdes, dentre
elas, as de geréncia e controle de operagdes estraté-
gicas de alto nivel, apoiadas em tecnologias avan-
cadas, sdo, principalmente, aquelas que determinam
as novas centralidades, e determinam também o
papel das cidades no mundo globalizado, mesmo
gue esta insercdo seja periférica (SASSEN, 2012).

A estrutura interna dos centros urbanos,
neste contexto, constitui um tradicional eixo de
investigacdo e revela-se importante, pois nele
desvendam-se os processos e formas espaciais
gue caracterizam as cidades e suas areas, via arti-
culacdo do espaco urbano e suas condicdes sociais
diferenciadas, tipicas dos ambientes urbanos.

Atualmente, a nogao de cidade amplia-se
como estrutura fisica e nela renovam-se funciona-
lidades que respondem a um ritmo marcado pela
rapidez e sofisticacdao tecnoldgica, convivendo com
formas pretéritas e rompendo, muitas vezes, com
limites politico-administrativos para dar origem
a novos recortes territoriais. S3o novas formas
urbanas, novos conteudos sociais, novos padroes
espaciais, entre outras modificacOes, que aparecem
na configuracdo do urbano (CAPEL, 2003). Esses
constituem um novo sistema produtivo que inclui
os aparatos de comando e controle, os centros de
criacdo de novos produtos e processos, a producado
tecnoldgica de ponta e os multiplos servigos neces-
sarios a este fim, aglutinando-se em um numero
restrito de metrdpoles servidas por hubs (COFFEY;
MANZAGOL; SHEARMUR, 2000).

Soja (2000) afirma que a Unica certeza
entre os estudiosos é que estas transformacoes
resultam de uma intensa reestruturagdo urbana
que ja ocorre ao longo das ultimas décadas no
mundo. Um aspecto a ser mencionado é que esta
espacialidade tem sido estudada de inUmeras
maneiras e nem sempre existe acordo nas
analises, métodos e interpretacdes utilizados.

As divergéncias acerca da capacidade de
antigos paradigmas analisarem e interpretarem as
transformagdes que ocorrem nas aglomeragées
urbanas podem ser superadas, em parte porque
as investigacdes sobre o processo de restruturagao
urbana, a producdo de conhecimento atualizado
sobre as cidades, revigoram os marcos tedrico-
-metodoldgicos, assim como a percepgdo dos
problemas e os métodos especificos de analise.

As bases tedrico-conceituais, adotadas
neste estudo, articulam a analise espacial a
expansao e a diferenciacdo intraurbana contem-
poraneas, permitindo apreender a dindmica, a
composic¢do (conteudo) e a diversidade socioespa-
cial das Concentragdes Urbanas do Pais.

Diferenciag¢ao socioespacial

Pode-se afirmar que a atuagdo das forgas que diferen-
ciam as classes sociais reforcam uma maior diferen-
ciacdo do espaco residencial via acesso diferenciado
ao mercado habitacional que, leva cada classe social
ou fracdo de classes a resolver diferentemente o
problema de como e onde morar. Neste contexto a
residéncia é um bem com caracteristicas bastante
especificas quanto a qualidade (conforto, duragdo,
tipo de construgdo), a forma (individual, coletiva,
integrada ou ndo ao conjunto das outras habitagdes

e ao bairro, e estilo arquiteténico) e ao “estatuto
institucional” (sem titulo, de aluguel, em proprie-
dade, em co-propriedade). Caracteriza-se por ser

uma mercadoria de produgdo lenta, cara e artesanal.
Para construgdo da habitacdo depende, ela ainda,

da terra urbana, base de sua edificagdo, também
mercadoria em nossa sociedade e portanto, sujeita as
mesmas leis de mercado. A destinagdo dos terrenos
(seus diferentes usos) articula-se a complexidade da
estrutura do setor imobiliario e a articulagdo, também
complexa, entre as formas de apropriacdo da proprie-
dade da terra urbana e a produgdo da habitagdo. A
habitacdo e sua localizacdo definem o tipo de seus
habitantes seja num contexto espontaneo, seja plane-
jado. (O’NEILL, 1983, p. 31-32, grifo nosso).

A reflexdo de O’Neill (1983), supracitada,
traz alguns elementos-chaves que interagem
e compdem o espaco urbano capitalista, dai a
guantidade de abordagens conceituais desenvol-
vidas ao longo dos ultimos 100 anos. Indepen-
dentemente da abordagem escolhida, vemos que
os termos destacados (sublinhados) estdo mais
ou menos presentes na tentativa de explicar e
mapear as diferencas existentes no tecido urbano.

2

“una plataforma moderna, altamente organizada e integrada

dindmicamente al mercado mundial, [...] y un 'resto de la ciudad'
mayoritario, inorgdnico, descapitalizado [...]“



3 Alguns autores, como Souza (2006), utilizam o hifen quando se
referem as dimensdes espaciais e sociais em pé de igualdade, com
uma existéncia propria, separada, ontologicamente diferente das
relagdes sociais (econdmicas, culturais etc.). Entretanto, decidiu-

se utilizar neste estudo a grafia sem o hifen, ainda que se tenha o
mesmo entendimento do significado e existéncia das duas dimensdes
em pé de igualdade.

4 Apesar da alta densidade indicar, de certa forma, o
aproveitamento verticalizado de areas mais valorizadas da cidade,

a aplicagdo pura e simples da relagdo matematica entre parcela e
edificagdo ndo explicard totalmente as diferenciagdes no espago
urbano. Uma area de transi¢do urbano-rural, ocupada por familias
pobres no cinturdo periférico de uma regido metropolitana pode ter
densidade habitacional ou construtiva similar a de um condominio de
luxo em areas privilegiadas em infraestrutura, mobilidade e qualidade
de vida.

A relagdo entre a sociedade e o lugar (com
todas as suas propriedades de posicado, recursos e
barreiras fisicas ou “humanas”) é o ponto central
da formacdo do espaco urbano. A presenca de uma
ou outra palavra isoladamente nao seria capaz de
explicar o processo em questdo. Dai a escolha do
termo “diferenciac3o socioespacial”? para enca-
becar o titulo deste subcapitulo. Ndo obstante,
esse traz consigo todo um significado implicito,
sendo talvez, dentre a constela¢do de termos exis-
tentes, o mais amplo e abrangente, uma vez que a
“diferenciacdo socioespacial aparece em contextos
variados e é resultante de varios processos”
(VASCONCELQS, 2016, p. 18). Esta natureza hibrida
de formacgdo do espacgo urbano apresenta com
frequéncia situacOes nas quais os mesmos conte-
Udos sociais geram paisagens completamente
diferentes, assim como, paisagens semelhantes
sdo compostas por conteudos sociais diferentes.
Vasconcelos (2016) comenta a este respeito como
certas diferengas sdo vistas do avido (como as
das favelas brasileiras em relacdo ao restante da
cidade), e como outras passam desapercebidas
como 0s guetos negros norte-americanos. Entre-
tanto, cabe aqui ressaltar que, ainda que algumas
diferencas entre as partes da cidade ndo sejam
percebidas do avido, elas sdo claramente perce-
bidas e sentidas ao se circular pelas suas ruas.

Na verdade, o que as diferentes aborda-
gens visam sistematizar e apresentar é algo bem
conhecido da pessoa comum que vive na cidade,
0u seja, 0 mosaico interno que a compde. Estas
diferencas entre as partes internas da cidade sdo
fruto de todo um histdrico de criacao das cidades
e dos interesses em jogo das instancias que a
compunham em cada momento. Santos (2012, p.
308) comenta a este respeito:

A paisagem urbana relne e associa pedagos de
tempo materializados de forma diversa, autorizando
comportamento econdmicos e sociais diversos.

As dreas internas das cidades diferenciam-
se, assim, tanto no que tange a divisdo econémica
do espaco quanto a divisdo social do espaco, que
mantém interdependéncia entre si (CORREA, 2007).
A espacializa¢do do nucleo central de negécios,
setores da zona periférica do centro, dreas indus-
triais, subcentros de negdcios e servigos, eixos
comerciais, dentre outros, traduzem a diferenciacdo
intraurbana quanto aos setores econdémicos. Por
outro lado, a divisdo social do espago denota que
caracteristicas infraestruturais, socioeconémicas,
familiares, étnico-raciais, dentre outras, distinguem
as diversas areas do tecido urbano, constituindo um
mosaico de diferenciacdo da mancha urbanizada.

O fenémeno urbano I’.‘.IBGE

Walker (1978), ao tratar da tematica
urbana, considera a diferenciagao socioespacial
como um fendmeno complexo que transcorre
de maneira mais vigorosa com a ampliacdo do
capitalismo e as dinamicas que Ihe sao proprias.
Trata-se de um processo gradual e dinamico, que
pode ocorrer de maneira mais ou menos intensa
e célere a partir de fatores concorrentes: a agdo
estatal (instalacdo de equipamentos urbanos,
requalificacdo de determinados espacos da cidade
etc.), investimentos privados do setor imobiliario,
ocupacdes ilegais, dentre outros. A vista disso, a
diferenciagao socioespacial resulta de diferentes
processos que decorrem de maneira desigual e
combinada no espaco (SOJA, 1983).

Tais processos sao conduzidos e articulados
pelos diferentes agentes modeladores do espaco
urbano, nos quais as logicas de ocupagdo variam
conforme a regulacdo estatal, a disponibilidade de
solo, o valor do solo, a infraestrutura instalada, a
distancia do centro, amenidades existentes etc. Ao
longo da histdria alguns agentes surgem, outros desa-
parecem e outros mudam a sua forma de atuacdo.

Em uma perspectiva urbanistica a diferen-
ciacdo no espaco urbano pode ser verificada a
partir das formas dos objetos que o compdem e o
definem. A organizac¢do/disposicdo de lotes, com
as vias e logradouros que os articulam e os deli-
mitam, resultam em texturas, tecidos e padrdes
dos mais diversos: malhas ortogonais e tracados
organicos, sobreposicdes e dispersdes, ambientes
projetados ou improvisados, numa relagdo dialo-
gica com a prépria natureza. Sua forma, volume-
tria, aparéncia, uso, produgdo e sua relagao com
o terreno e com entorno imediato tanto podem
reforcar a nocdo de conjunto quanto dilui-la ou
rompé-la. A relagao entre o lote e a edificagdo,
entre a terra e o uso que dela se faz, pode ser
aferida e quantificada por meio de grandezas
como a densidade. Acioly Junior e Davidson (1998)
lembram que apesar de ser uma relagdo matema-
tica entre volumes e quantidades com determi-
nada drea, a densidade pode variar culturalmente,
de lugar para lugar, conforme uma relagdo
construida historicamente entre terra e uso®.
Entretanto, a diferenciacdo do espaco urbano
é fruto, principalmente, de processos de cons-
trucdo/formacdo de lugares, identidades, bairros,
recintos, ambientes, trechos, partes que adquirem
configuragdes morfoldgicas distintas numa relagao
complexa com os conteldos sociais, econdmicos e
culturais: sdo mosaicos de diferentes padrées que
se espalham pelo relevo, que ora se altera pela
urbanizagdo e ora a delimita.
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E interessante notar que n3do se deve focar
os olhares somente nas areas construidas mais
consolidadas ao se levar adiante esta discussao.
Intraurbano refere-se, também, as bordas das
manchas urbanizadas principais, assim como, a
miriade de “satélites” de nlcleos urbanizados
que as orbitam. Todas estas partes se relacionam
e constroem um discurso, nem sempre harmo-
nioso, do contexto de cada cidade. Soja (2000)
comenta como as rapidas mudancgas sociais
ocorridas nos ultimos 30 anos geraram trans-
formacgdes que deixaram estes mosaicos mais
complexos e caleidoscdpios do que até entdo, o
que exige uma superacdo de certos modelos. O
autor cunha assim o termo metropolarities para
dar conta destes mosaicos sociais reestruturados
com seus padrdes mais complexos.

Antes de continuar esta reflexdo, cabe
ainda alguns comentarios sobre um termo
correlato ao da diferenciacdo: a segregacdo
socioespacial. Entende-se que esse termo nao
seria o mais adequado para expressar a analise
e os resultados deste estudo. Uma vez que as
concentragoes urbanas foram todas tratadas
ao mesmo tempo, segundo as mesmas varia-
veis, os resultados exprimem uma sintese dos
processos ocorridos ao longo do tempo em cada
uma delas, incluindo os de segregacao. Nao foi
avaliado para cada area o processo de formacao
e se a conjuntura promovia espacos segregados
(segundo rendimento, cor, etnia, religido etc.).
Sposito (2016, p. 65), ao tratar a relagdo entre
os conceitos de diferenciacdo e segregacao,
comenta:

Este é, entdo, um ponto central: sé cabe a aplicagdo do
conceito de segregac¢do quando as formas de diferen-
ciagdo levam a separagdo espacial radical e implicam
rompimento, sempre relativo, entre a parte segregada
e o conjunto do espago urbano, dificultando as rela-
¢Oes e articulagdes que movem a vida urbana.

Sendo assim, os resultados deste estudo
revelam nas concentragdes urbanas selecionadas
um retrato no tempo, sintese dos processos
gue ocorreram e que se evidenciam de diversos
modos, apresentando uma variedade consoante
ao tamanho da concentrac¢do. H4 areas dotadas
de melhor infraestrutura (esgotamento sani-
tario, dgua, energia, comunicacdes, calgamento,
iluminagdo publica, pavimentacdo etc.), onde a
valoriza¢do, decorrente de uma gama de fatores
(existéncia de amenidades, distancia do centro
comercial etc.), pode propiciar maior vertica-
lizacdo, com edificios de padrao mais alto, e
ainda, areas com residéncias amplas e conforta-
veis. A medida que se consideram as areas mais

distantes daquelas com melhores condicdes de
infraestrutura, e especialmente nas bordas das
manchas urbanizadas, contrastam areas com
maior precariedade na infraestrutura e residén-
cias com mais baixos padrdes construtivos.

As areas se diferenciam, também, no
tocante ao nivel de instrucdo, de renda, dispo-
nibilidade de bens, dentre outros aspectos
socioecon6micos, da populagdo residente nas
Concentracdes Urbanas. De maneira geral,
pode-se dizer que as areas dotadas de melhor
infraestrutura urbana e onde residem as pessoas
com maiores niveis de instrucdo, renda e dispo-
nibilidade de bens sdo as que possuem melhores
condi¢Oes de vida. Em sentido oposto, as areas
mais precdrias em relagdo a infraestrutura do
tecido urbano e que concentram pessoas com
menores niveis de renda, instrucdo e disponibi-
lidade de bens sdo as com piores condi¢Ges de
vida.

Frisa-se que ha, entre as dreas com
melhores e piores condicdes de vida, variacdes
guanto a essas caracteristicas. Nesse sentido,
pode haver dreas com boa infraestrutura urbana
onde residam pessoas em piores condi¢des socio-
econOmicas, ou também, areas com pessoas em
melhores condigBes socioeconOmicas e piores
condic¢des no tocante a infraestrutura urbana
instalada. Sdo multiplos os fatores que influen-
ciam nessa diferenciacdo: o tempo de existéncia
da drea, mudangas na valorizacdo de determi-
nadas caracteristicas espaciais, condicionantes
particulares na formacgao da area, atuagao do
poder publico etc.

Dessa forma, as diversidades socioeco-
noémicas e de infraestrutura existentes dentro
das grandes unidades urbanas do Pais sdo foco
das analises realizadas por diferentes estudos.
Assim, este estudo se soma aqueles que privile-
giam uma abordagem do espago urbano a partir
da reflexdao sobre as desigualdades socioespa-
ciais intraurbanas. Nesse sentido, s3o outros
exemplos o Atlas de vulnerabilidade social nas
regides metropolitanas brasileiras (2015), do
Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada - IPEA;
o Atlas de desenvolvimento humano nas regibes
metropolitanas brasileiras (2014), do Programa
das Nac¢des Unidas para o Desenvolvimento no
Brasil - PNUD Brasil e colaboradores; os estudos
desenvolvidos pelo Observatdério das Metro-
poles, coordenado pelo Instituto de Pesquisa
e Planejamento Urbano e Regional - IPPUR, da
Universidade Federal do Rio de Janeiro; a série
Cidades em Transicdo da Rede de Pesquisa-

dores sobre Cidades Médias - ReCiMe; e outros
inUmeros trabalhos académicos (ligados a grupos
de pesquisas, teses e dissertagbes) que tratam,
de forma mais pormenorizada, as diferenciacdes
socioespaciais nas cidades brasileiras.



Procedimentos operacionais e
aspectos metodoldgicos

O presente capitulo tem o intuito de apre-
sentar as etapas percorridas ao longo do estudo
de defini¢do da tipologia intraurbana, assim como
expor os aspectos metodoldgicos e conceituais
das técnicas utilizadas. Nos subcapitulos serdo
discutidos os processos de preparagao da base
de dados (grafica e alfanumérica), a escolha das
variaveis, as técnicas utilizadas (analise de agrupa-
mentos, R%, Box-Plot etc.), os critérios de orde-
nacdo dos tipos segundo as melhores condi¢Ges
de vida e, por fim, o recorte do resultado pelas
manchas urbanizadas. O texto estd construido de
maneira a apresentar os problemas, as solucdes
adotadas e os motivos que levaram a equipe a
tomar tais decisdes.

Preparacao da base de dados

A primeira etapa teve como foco preparar
a base de dados alfanumérica e gréfica (mapas)
no intuito de se escolher aqueles que melhor
pudessem refletir o fenébmeno estudado. Para os
dados alfanuméricos foram selecionadas varidveis
que refletissem aspectos dos domicilios e socioe-
condmicos da populagdo. Ja para a parte grafica
foram escolhidas, como ponto de partida, as Areas
de Ponderagdo do Censo Demogréfico 2010, uma
vez que sdo “o menor nivel geografico de identi-
ficacdo dos microdados da amostra” (METODO-
LOGIA..., 2016, p. 57).

Organizagao dos dados alfanuméricos

Todos os dados utilizados na formacdo da
tipologia intraurbana sdo oriundos do Censo Demo-
grafico 2010. A escolha dos dados alfanuméricos
seguiu a noc¢do de melhor/pior qualidade de vida
da populagdo. Assim, a varidvel escolhida deveria
ter um comportamento que permitisse afirmar que
tal caracteristica era melhor ou pior. Nesse sentido,
tomou-se como exemplo a varidvel percentual de
idosos, ja que, em um primeiro momento, pode-se
considerar que muitos anos de vida demandam

mais cuidados e gastos para esta populagao,
colocando-a em desvantagem em relacdo as outras
faixas etdrias. Entretanto, em muitas regides do
Brasil, essa parte da populagdo é responsavel
pelo sustento da familia e pela movimentacdo da
economia. Dessa forma, a varidvel percentual de
idosos reflete uma vantagem para a qualidade de
vida em alguns lugares, ja em outros reflete uma
desvantagem. Esse seria um caso de varidvel ndo
selecionada para integrar o estudo.

Foram, assim, escolhidas 13 variaveis:

e Percentual de pessoas cujo domicilio possui
rede geral de esgoto ou pluvial, ou fossa
séptica;

e Percentual de pessoas cujo domicilio possui
agua distribuida por rede geral de abasteci-
mento;

e Percentual de pessoas cujo domicilio possui
coleta de lixo diretamente por servigo de
limpeza ou em cagcamba de servico de
limpeza;

e Percentual de pessoas em domicilios com
densidade de até dois moradores por dormi-
tério;

¢ Mediana do rendimento domiciliar per
capita®;

e Razdo de dependéncia de menores de 15
anos. Dado pela férmula:

Razéo de
dependéncia Pessoas de 0 a 14 anos
de menores ~ Pessoas de 15 a 64 anos
de 15 anos

e Niveis de escolaridade:

a) Percentual de pessoas sem instrucdo ou
com fundamental incompleto e 18 anos ou
mais de idade;

5 Em varidveis cuja amplitude dos dados seja elevada, a leitura da
mediana é mais apropriada que a da média, uma vez que esta Ultima
é muito influenciada por valores extremos.
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b) Percentual de pessoas com fundamental
completo ou médio incompleto e 18 anos
ou mais de idade;

c) Percentual de pessoas com médio
completo ou superior incompleto e 18 anos
ou mais de idade; e

d) Percentual de pessoas com superior
completo e 18 anos ou mais de idade;

e Percentual de pessoas em domicilios com
existéncia de maquina de lavar;

e Percentual de pessoas em domicilios com
existéncia de computador com acesso a
Internet; e

e Percentual de pessoas em domicilios
com alvenaria predominante nas paredes
externas.

As primeiras quatro varidveis estdo
alinhadas a noc¢3o de adequac3o de moradia®, as
demais estdo associadas a caracteristicas socio-
econdmicas da populacdo. Essas duas nocdes
conceituais serdo importantes e utilizadas ao
longo das demais etapas do estudo.

Organizag¢ao dos dados graficos

Foram utilizadas como ponto de partida as
Areas de Ponderacdo definidas para o Censo Demo-
grafico 20107. Cada uma delas é

formada por um agrupamento de setores censitarios
contiguos, onde foi feita a aplicagdo dos procedimentos
de calibragdo das estimativas para o calculo dos fatores
de expansdo (pesos) de cada domicilio e pessoa, a partir
das informagGes conhecidas para a populagdo como um
todo. O menor tamanho de uma area de ponderagdo
nao municipal é de 400 domicilios particulares ocupados
na amostra (METODOLOGIA ..., 2016, p. 57).

Entretanto, para melhor aproveitar os
dados do Censo, considerou-se necessario alterar
a composicdo de algumas Areas de Ponderac3o.
Tal fato gerou duas subetapas: tratamento de
Areas de Ponderacdo com grandes diferencas
internas de rendimento e tratamento de Areas
de Ponderacdo superdimensionadas. Por fim,
recorreu-se a mais uma etapa que associou os
setores vazios a uma Area de Ponderac3o.

Tratamento das areas de ponderagao com
grandes diferencas internas de rendimento

A motivacdo para alterar a composicao de
algumas Areas de Ponderagdo, segundo os seus
setores censitarios, veio dos primeiros testes
realizados. Os mesmos revelavam que as Areas
de Ponderacgdo que possuiam alta polarizacao
nas condicdes de vida da populacdo geravam
resultados insatisfatérios na classificacdo final da

tipologia. Dessa forma, as que eram mais homogé-
neas, do ponto de vista socioeconémico, geravam
resultados mais satisfatdrios do que aquelas que
eram muito heterogéneas internamente.

A fim de minimizar esta caracteristica,
decidiu-se mudar a composi¢ao de setores censi-
tarios das Areas de Ponderacdo muito polarizadas.
Para definir quais delas deveriam sofrer modifi-
cacgOes recorreu-se a variavel mediana do rendi-
mento domiciliar per capita (MRDpC) de acordo
com as etapas abaixo:

e Cada Area de Ponderac3o® teve seus setores
censitarios agrupados® em dois conjuntos
segundo as medianas do rendimento domi-
ciliar per capita;

e (lassificou-se cada um dos conjuntos gerados
em 12 classes segundo a mediana do rendi-
mento domiciliar per capita (Figura 1); e

e Foram consideradas Areas de Ponderacdo
com alta polaridade aquelas que possuiam
guatro classes ou mais de diferenca na
mediana do rendimento domiciliar per capita
entre os dois conjuntos internos identifi-
cados desde que ambos possuissem mais de
5% dos domicilios da Area de Ponderacéo;

Exemplo: classe >4 590 a 25 000 (12)
— classe>765a1020 (6)

6 classes de diferenca

6 E considerada moradia adequada “quando o domicilio atendia

a todas as seguintes condicGes: até dois moradores por dormitério;
abastecimento de dgua por rede geral de distribui¢do; esgotamento
sanitdrio por rede geral de esgoto ou pluvial, ou por fossa séptica; e
lixo coletado, diretamente por servigo de limpeza ou em cagamba de
servico de limpeza” (CENSO DEMOGRAFICO, 2012, p. 34).

7 Para os municipios que tiveram as suas Areas de Ponderacéo
refeitas pelas prefeituras, a posteriori da divulgagdo do Censo
Demografico, este novo recorte foi utilizado como ponto de partida.
8 Considerando somente aquelas Areas de Ponderagdo das
Concentragdes Urbanas selecionadas para o projeto.

9 Segundo a técnica de analise de agrupamentos descritos nos
subcapitulos seguintes.

Figura 1 - Critério para identificar Areas de Ponderacdo polarizadas
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.
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Ap6s identificadas quais Areas de Ponderagdo Nesta redistribuicdo de setores censitarios,
deveriam sofrer alteracdes em sua composicao, nem sempre foi seguido o critério de contiguidade,
iniciou-se o processo de remanejamento de setores assim sendo, foram criadas Areas de Ponderagdo
censitarios de modo a criar novas areas mais homo- descontinuas. Entretanto, vale mencionar que mesmo
géneas internamente (Figura 2) para expansao dos com as descontinuidades espaciais tentou-se manter

dados da amostra.

Figura 2 - Remanejamento de setores censitarios

ol
Lremag 30

gg Limite da area de ponderacio

Rendimento domiciliar per capita
RS Classe

| 0 a64 (1) »

| =64a 128 (2)
Bl  -28a2ss (3)
Bl  -255a510 (4)
P =s510a785 (5)
> 765a 1.020 (6)
>1.020a 1530 7

I 153022040 (8) Area Rural
B -:zo040a2805 (9}
Bl -:2505a3570 (10}
= >3.570a 4590 {11}
_ > 4590 a 25.000 (12)

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.

a logica do processo de formagao (Figura 3 e 4).

Figura 3 - Processo comum de formagao em areas descontinuas

Engenho Novo Vila Isabel 1 Maracana P/
Vila Isabel 2 uea e a da Bandeira

N

RIO DE JANEIRO

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e
Qualidade.

Figura 4 - Cria¢do de Area de Ponderacdo descontinua
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e
Qualidade.
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O critério de 400 domicilios amostrados Ao final desta etapa o total de Areas de
foi mantido?, e na redistribui¢do tentou-se ao Ponderagdo alcangou 3 792, sendo estas utilizadas
maximo manter a aderéncia aos limites politicos- como base para a realizagdo do trabalho em suas
-administrativos, porém o foco principal foi o da etapas subsequentes.

criacdo de dreas mais homogéneas?!. Os limites
municipais foram respeitados, ou seja, nenhuma
Area de Ponderacdo nova os ultrapassa.

Ao final do processo, 181 Areas de Ponde- Figura 5 - Areas de Ponderagdo superdimensionadas antes do processo de subdivisdo

racdao foram investigadas e 273 foram alteradas,
Guaplmirim

0 que correspondeu a aproximadamente 8% do

universo inicial. Em termos de nimero de setores

censitdrios, resultou no remanejamento de é
14 277 (9,8%).

Tratamento de dreas de ponderagdo
superdimensionadas

p - . Itaborai
Cada Area de Ponderagdo é composta por

setores censitarios e estes possuem uma quan-
tidade de domicilios particulares permanentes
ocupados nos quais o Questionario da Amostra
foi aplicado durante o Censo Demografico. Para
criar uma Area de Ponderacio, os setores foram
agrupados obedecendo varios critérios, sendo
um deles a quantidade minima de 400 domici-
lios amostrados. Desta maneira, a medida que o
numero supera este valor menos detalhe espacial
é esperado.

Como este estudo visa a diferenciacdo espa-
cial intraurbana, teve-se o interesse de maximizar
o detalhamento espacial. Assim, decidiu-se subdi-
vidir as areas com elevado niumero de domicilios.
Foram consideradas Areas de Ponderag¢do?2 super-
dimensionadas aquelas que possuiam mais de 900

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia e Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.

domicilios particulares permanentes ocupados
onde o Questionario da Amostra do Censo Demo-
grafico 2010 foi aplicado.

Tal caracteristica foi encontrada em 265
Areas de Ponderagdo (7,8%), resultando em
673 partes geradas pela subdivisdo. Durante o
processo levou-se em consideracao, na medida

do possivel, a compatibilidade com os limites
10 Somente pouquissimos casos foram excegdes (Apéndice 4), apds

sofrerem uma avaliagdo individual de viabilidade estatistica.
levado em conta foi o da homogeneidade interna

politico-admistrativos, porém o critério principal

(avaliado pela mediana do rendimento domiciliar 11 Foram considerados, também, critérios de similaridade baseados
. na mediana do rendimento domiciliar per capita dos setores

per capita dos setores censitdrios, semelhangas censitérios, nas semelhancas dos padrdes urbanisticos (avaliados

nos padr6es urbam’sticos“, e o fato de estarem por imagens de satélite de varias fontes), se estavam localizados do

. . . mesmo lado de rios, rodovias, avenidas ou vias férreas etc.
localizados do mesmo lado de rios, rodovias,

avenidas ou vias férreas etc.). As Figuras5e 6 12 Nesta etapa do trabalho sdo consideradas as Areas de

. s L Ponderagdo resultantes da etapa anterior.
ilustram o processo de subdivisdo no Municipio de ¢ P

Sao Gon(;alo (RJ) 13 Avaliado por imagens de satélite de vérias fontes.



Figura 6 - Areas de Ponderagdo subdivididas

Guapfmirim

Itaborai

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.

Figura 7 - Setores vazios associados as Areas de Ponderagio do projeto

Guaplmirim

Itaborai

Niteroi

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.

£
Procedimentos operacionais e aspectos metodoldgicos .“IBGE

Associac¢do de setores vazios a uma drea de
ponderagao

Areas n3o habitadas como florestas, lagoas,
estadios, dentre outras, foram isoladas como
setores censitarios no Censo Demogréafico 2010%4,
porém estas ndo possuiam domicilios e, desta
forma, ndo foi aplicado questionario (basico ou
amostra) ao longo do periodo de coleta do Censo,
a exemplo das areas em branco, dentro do Muni-
cipio de Sdo Gongalo (RJ), na Figura 6. Por este
motivo, em alguns municipios, tais setores ndo
foram associados a Areas de Ponderac3o.

Decidiu-se, assim, no ambito do projeto,
gue seria importante ter todo o municipio reco-
berto por Areas de Ponderacio, o que levou a
associacdo destes setores vazios a uma das 3 792
Areas de Ponderac3o resultantes dos processos
anteriores.

Como alguns municipios ja possuiam estes
setores censitarios vazios associados a uma Area
de Ponderacdo, priorizou-se ao maximo manté-los
conforme o quadro original. Em resumo, todos
os setores vazios foram associados a uma area
de acordo com o cendrio das 3 792 geradas. Para
aquelas nas quais o quadro original era factivel,
manteve-se a associacdo do setor a Area de
Ponderacao original. Naquelas em que o quadro
original ndo apresentava mais coeréncia, os
setores censitarios foram associados as novas
areas geradas (Figura 7).

Analise de agrupamentos e a
cria¢ao da tipologia

Apds a organizacdo da base de dados (alfa-
numeérica e grafica), foram iniciados os procedi-
mentos para geracao da tipologia intraurbana.
Dentre os varios métodos disponiveis, considerou-
-se a analise de cluster como a mais interessante
para o desenvolvimento do estudo, uma vez
que permite uma constante interagdo entre os
técnicos/especialistas, os dados e a classificacdo
gerada.

14 Foram considerados setores censitarios vazios aqueles cuja
variavel total de domicilios era zero na base de dados do Censo
Demografico 2010.
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Foram necessarias cinco etapas para se
alcangar o resultado final. Elas se mostraram
necessarias para resolver as nuances que um
estudo desta natureza demanda. Desta forma,
serdo descritas, nos proximos subcapitulos, as
seguintes etapas: analise de agrupamentos para
as variaveis de adequacdo de moradia; andlise
de agrupamentos para as varidveis socioecono-
micas; jungao das duas etapas; ordenamento dos
tipos gerados; e andlise de agrupamentos para as
demais Areas de Ponderacdo. Entretanto, antes
da descri¢do de cada etapa, faz-se necessario
acrescentar alguns comentdrios sobre a técnica de
analise de agrupamentos, base para este estudo.

Analise de agrupamentos

A necessidade de estudar a tipologia
intraurbana das Areas de Ponderaco a partir das
variaveis do Censo Demografico 2010 justifica a
aplicacdo de um método estatistico, sendo que a
analise multivariada dos dados oferece um leque
de op¢des. Dentre essas, a andlise de agrupa-
mentos estabelece medidas de similaridade para
grupos de objetos ou variaveis, a fim de apre-
sentar os resultados de forma condensada, o que
facilita o entendimento do fendmeno estudado.

A andlise de agrupamentos, ou andlise
de cluster, é uma técnica usada para classificar
objetos em grupos relativamente homogéneos,
chamados de conglomerados. Neste estudo, as
areas de ponderacao, redefinidas segundo as
etapas anteriores, sdo os objetos que se pretende
agrupar. Esta técnica permite, por meio de um
conjunto de variaveis quantitativas, agrupar os
objetos com caracteristicas semelhantes, sem
perder informacdes de todo o conjunto de vari-
aveis estudadas, de modo que cada observagdo
perten¢a a um e apenas um conglomerado. A
analise de agrupamentos tem por finalidade
reunir, por algum critério de classificagao, as
unidades em grupos, de tal forma que exista
homogeneidade dentro do grupo e heterogenei-
dade entre grupos (JOHNSON; WICHERN, 1992;
CRUZ; REGAZZI, 1994). Nesse sentido, a analise de
cluster é amplamente utilizada nas diversas areas
de conhecimento por possibilitar a interpretagao
individual de cada grupo e a relagdo que este
grupo possui com os demais.

As analises de agrupamentos baseiam-se
em processos de aglomeracdo hierdrquicos e ndo
hierarquicos. Os métodos de agrupamento hierar-
quicos sao executados ou por uma série de suces-
sivas fusGes ou uma série de sucessivas divisdes.

Os métodos hierdrquicos aglomerativos iniciam-se
pelos objetos individualmente. Assim, no principio,
ha tantos grupos quantos objetos. Primeiramente,
sao agrupados os objetos mais similares e esses
grupos iniciais sdo fundidos de acordo com suas
similaridades. Na medida em que a similaridade
decresce, todos os subgrupos sdo fundidos num
Unico grupo. Os métodos hierarquicos divisionistas
agem em sentido inverso. Um Unico grupo inicial de
objetos é dividido em dois subgrupos de tal forma
gue os objetos em um subgrupo estejam relativa-
mente distantes dos objetos do outro subgrupo.
Cada subgrupo é, entdo, dividido em novos
subgrupos dissimilares entre si. O processo continua
até que haja tantos subgrupos quantos objetos, ou
seja, até que cada objeto forme um grupo.

Diferentemente, os métodos ndo hierar-
quicos separam os dados originais em uma repar-
ticdo inicial dos objetos em um numero de grupos
pré-definido pelos especialistas. Estatisticas
auxiliares sdo utilizadas para interpretar a capaci-
dade explicativa desta reparticao. Geralmente, sao
testadas algumas reparti¢Ges, cada qual com uma
guantidade de grupos, até que se decida qual é
aquela que melhor reflete o fendmeno estudado.

Para proceder a estas classificagdes, faz-se
necessario definir matematicamente o que venha
ser caracterizado por proximidade®®, ou seja, a
distancia entre dois objetos. Entre as medidas
mais usuais para estabelecer o conceito de
distancia entre dois objetos, podem-se destacar as
seguintes formas de mensuracdo: (a) Coeficiente
Correlagdo Linear de Pearson; (b) Distancia Eucli-
diana; (c) Distancia de Manhattan; (d) Distancia
de Mahalanobis; e (e) Distancia de Chebychev. E
importante mencionar que as observacées nao
podem ter valores faltantes e que, em geral,
os softwares estatisticos permitem especificar
0 numero maximo de cluster e uma distancia
minima para separac¢do dos clusters.

Neste estudo, utilizou-se o0 método ndo
hierarquico k-means do software SAS System.
Neste método, a quantidade de conglome-
rados é definida a priori pelos especialistas e a
técnica calcula as médias de cada conglomerado.
Apds este processo, cada objeto é alocado no
conglomerado de média mais préoxima utili-
zando a distancia minima entre eles, medida
pela distancia euclidiana. O processo de calculo
das médias nos conglomerados é repetido cada
vez que um objeto é adicionado ao cluster. O
processo termina quando nenhum objeto é realo-
cado para outro cluster distinto do cluster atual,
isto é, os clusters se estabilizaram. A distancia

15 E pela proximidade matemdtica entre os objetos (segundo

as varidveis escolhidas) que se identifica a maior homogeneidade
interna nos grupos, assim como a maior heterogeneidade entre os
grupos.



16 Geralmente, quando todas as varidveis estdo em base
percentual, tem-se a nogdo que sua escala varia de 0% a 100%, dando
uma ideia de padronizagdo. Entretanto, em circunstancias reais é
comum ocorrer que a amplitude de uma variavel fique entre 0% a
40%, assim como outra pode se comportar entre 70% a 90%. Este
fato, em uma analise de agrupamentos, fara com que o resultado

seja mais influenciado pela segunda varidvel, diminuindo o poder
explicativo da primeira.
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euclidiana entre dois individuos pode ser calcu-
lada pela seguinte férmula:

m
dilvizz Z( Xilj B Xizj)z
j:l

1

2

Onde X0 valor da j-ésima varidvel da i-ésima
observacdo (Area de Ponderagdo) e i=1,...,n;
j=1,...,m

Barroso e Artes (2003) indicam o método
ndo hierdrquico k-means como o mais apropriado,
em relacdo aos demais métodos hierdrquicos,
nas circunstancias de se utilizar grandes massas
de dados. Geralmente, utilizam-se estatisticas
auxiliares para interpretacdo dos resultados, assim
como no processo decisério da quantidade de
conglomerados que melhor refletem o fendbmeno
estudado. Para tanto, utilizou-se neste estudo,
preferencialmente, a estatistica R2, definida como:

R? = TSS - ESS
TSS

a

Denota-se X, 0 valor j-ésima variavel na i-ésima
observacdo (Area de Ponderac3o) pertencentes
ao k-ésimo cluster, onde i=1,...,n; j=1,...,m;
k=1,...,a; e

A soma do quadrado dos erros, ESS, é defi-
nida como a soma das diferencas ao quadrado entre
as variaveis e a média de todas as variaveis dentro
de cada cluster. Aqui se compara a observacao
individual de cada cluster em relacdo as médias para
essa varidvel em cada cluster. Nota-se que, quando
se tem um valor pequeno para o erro quadratico,
as observacgOes estdo perto da média do cluster, o
gue implica dizer que um conjunto de unidades foi
formado como um cluster. Portanto, por essa soma
mede-se a variabilidade interna dos grupos.

A soma de quadrados total, TSS, é defi-
nida de forma semelhante. Aqui se compara a
observacao individual de cada variavel contra a

Zk:(xijk - X.k)z

média geral para essa variavel. Mede-se, assim, a
variacao geral de todas as observacgdes.

A ideia de utilizar a estatistica RZ estd em
comparar as observacdes individuais de cada
varidvel contra o que o cluster significa para essa
variavel. Assim, o principal critério para determinar
o numero de clusters, que a analise necessita para
explicar todas as varidveis consideradas no estudo,
levou em conta a contribuicdo de cada variavel
para a estatistica R2. Desta forma, cada passo do
algoritmo visa minimizar os resultados do erro
quadratico ou alternativamente maximizar o R?,

o qual por principio deve possuir valor maior do
que 0,5 (ou seja, metade de toda variabilidade dos
seus dados). Quanto mais proximo de 1 for esse
valor (ou seja, 100% da variabilidade de seus dados
explicada), melhor foi 0 agrupamento construido.
Entretanto, o desafio que se apresenta refere-se

a quantidade minima de clusters necessaria para
explicar o maximo da variabilidade dos seus dados.
Neste estudo, ainda, optou-se por evitar clusters
com poucos elementos, sendo que o menor deles
possui sete areas, uma vez que se visava identificar
os grandes padrdes intraurbanos.

Ao final do processo, os conglomerados
formados estdo o mais homogéneos internamente
e 0 mais heterogéneos entre eles. O R? final dispo-
nibilizado pelo SAS representa o quanto da varia-
bilidade total foi explicada por aquela quantidade
inicial de conglomerados definida pelos especia-
listas. Sendo assim, o R? auxilia os especialistas
na tomada de decisdo da quantidade minima de
conglomerados que deve ser definida para melhor
explicar o fendbmeno estudado.

A padronizagao das varidveis

Antes da aplicacdo da analise de agrupa-
mentos, é essencial a padronizacdo das varidveis
para que se garanta a eficiéncia do método, isto
porque, o mesmo utiliza medida de distancia
para mensurar a similaridade entre os objetos.
Neste sentido, ao se medir a distancia entre um
rendimento de RS 7 500,00 e uma propor¢3o de
75% de pessoas em domicilios com maquina de
lavar, naturalmente o maior peso da distancia
serd devido ao rendimento, ou seja, pratica-
mente nao consideraria o poder explicativo da
segunda varidvel. Ao colocar o rendimento em
base percentual, minimizamos este efeito, porém,
este tipo de padroniza¢do ainda ndo é o mais
eficiente?®.

Tal fato levou a equipe a utilizar no estudo a
padronizacdo de cada variavel de forma a ter média
zero e variancia 1, a partir da seguinte férmula:
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em que,

X; é a j-ésima variavel estudada para i-ésima
Area de Ponderacdo que possui média )_(j, desvio-
padrdo Sj.. Assim, tem-se em Zij a j-ésima variavel
padronizada da i-ésima Area de Ponderac3o.
Para o célculo da média )_(,-: e desvio padrao Sj,
utilizou-se o total de moradores em domicilios
particulares permanentes ocupados para cada
Area de Ponderac3o a fim de que o peso dos
mesmos fossem considerados na padronizacdo
das variaveis, em que

32
_ wn  WilX;—Xp) _t
S5 = Xim P WiT T

Wi—l

= Xii.Wi
X, = z:?zllvjv_i
e w, € o peso do total de moradores em domi-
cilios particulares permanentes ocupados da
i-ésima Area de Ponderac3o, nos dados do Ques-
tiondrio da Amostra do Censo Demografico 2010.
Sendo t, o total de moradores em domicilios
particulares permanentes ocupados na amostra
da i-ésima Area de Ponderac3o, e t o total de
moradores em domicilios particulares perma-
nentes ocupados na amostra.

Separac¢ao dos dados em dois subconjuntos

A andlise de agrupamentos tera melhor
resultado quanto mais bem-definido for o feno6-
meno estudado e melhor se faga a escolha das
varidveis que refletem o seu comportamento.
Para tanto, os dados foram divididos em dois
subconjuntos: Areas de Ponderagdo com 85%
ou mais de domicilios particulares permanentes
ocupados em situacdo urbana (ou 3 414 Areas de
Ponderacdo); e Areas de Ponderacdo com menos
de 85% e 40% ou mais de domicilios particulares
permanentes ocupados em situagdo urbana (ou
312 Areas de Ponderac3o).

Para executar a divisdo, foram consideradas
as seguintes situacdes de setores censitarios no
Censo Demografico 2010 (CENSO..., 2017):

1 - Area urbanizada: setor urbano situado

em areas legalmente definidas como

urbanas, caracterizadas por construgdes,
arruamentos e intensa ocupagdo humana;
areas afetadas por transformacdes decor-

rentes do desenvolvimento urbano e

aquelas reservadas a expansao urbana;

3 - Area urbanizada isolada: setor urbano
situado em areas definidas por lei muni-
cipal e separadas da sede municipal ou

distrital por drea rural ou por um outro
limite legal; e

4 - Area rural de extens3do urbana: setor
rural situado em assentamentos situados em
area externa ao perimetro urbano legal, mas
desenvolvidos a partir de uma cidade ou vila,
ou por elas englobados em sua extensao.

Tal decisdo foi tomada, pois, apds varios
testes realizados, constatou-se que considerar as
Areas de Ponderagdo com muitos domicilios em
situacdo ndo urbana implicava em gerar agrupa-
mentos ndo muito bem-formados, devido a diver-
sidade intrinseca das areas. Dai o corte de 85%,
ou seja, entende-se que os agrupamentos gerados
com este subconjunto seriam mais homogéneos
ao refletir o fendmeno urbano. Em resumo,
guanto mais aderentes os dados ao fenémeno
estudado, mais coerentes sdo os agrupamentos
formados pela técnica estatistica.

Desta forma, os dois subconjuntos foram
abordados separadamente para a geragdo da
tipologia. Primeiramente, foi tratado o conjunto
de Areas de Ponderagdo com 85% ou mais de
domicilios particulares permanentes ocupados
em situacdo urbana, visto que, certamente este
grupo caracteriza o fendmeno urbano. Posterior-
mente, foram tratadas as Areas de Ponderacdo
com menos de 85% e 40% ou mais de domicilios
particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana e inseridas na tipologia previamente
criada, pois entende-se que este subconjunto de
dados possui influéncia do fendbmeno urbano e
de outros aspectos, o que interfere no comporta-
mento de seus dados.

As Areas de Ponderagdo com menos de 40%
de domicilios particulares permanentes ocupados
em situa¢do urbana (ou 66 Areas de Ponderag3o)
nao foram utilizadas no estudo, uma vez que
refletem mais outros fendbmenos de que ndo o
urbano. As etapas subsequentes tém o objetivo de
detalhar todos estes procedimentos executados.

Analise de agrupamentos para as
variaveis de adequacao de moradia

A primeira etapa para geracdo da tipologia
intraurbana refere-se a aplicacdo da andlise de
agrupamentos para as variaveis de adequacdo de
moradia nas Areas de Ponderagdo com 85% ou mais
de domicilios particulares permanentes ocupados
em situacdo urbana. Esta etapa foi considerada
necessaria, pois os testes realizados ao longo do
estudo mostraram que varidveis como o rendi-
mento ou o acesso a Internet possuiam compor-
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tamentos distintos dependendo da regido do Pais. e Percentual de pessoas cujo domicilio possui
Neste sentido, ao se realizar a analise de agrupa- coleta de lixo diretamente por servigo
mentos com todas as varidveis conjuntamente, de limpeza ou em cagamba de servico de
algumas areas internas de cidades nas Regides limpeza; e

Norte ou Nordeste se apresentavam em desvan- e Percentual de pessoas em domicilios com
tagem em relagdo as demais, o que ndo significava densidade de até dois moradores por
necessariamente piores condi¢des de vidal’. dormitorio.

A andlise de agrupamentos das varidveis
relacionadas a adequagdo de moradia (CENSO
DEMOGRAFICO, 2012) teve a intencdo de medir,
para todas as areas do estudo, o quanto elas
estavam aderentes ao conceito de adequacao
de moradia. Considerou-se, assim, que indepen-
dentemente da regido do Pais ou do tamanho da
Concentracdo Urbana, tais caracteristicas deve-
riam ser satisfatdrias nestes quesitos. A tipologia
resultante desta etapa serviu como pilar para
entendimento de quais areas possuiam melhores
ou piores condicBes de vida, porém seus resul-

O resultado desta etapa é composto por
cinco grupos (uma vez que a partir de seis grupos
a capacidade de explicagdo ndo tinha um aumento
relevante), no qual o R? alcancado foi de 68,3%.
Ao final, os cinco grupos foram ordenados de
forma que o grupo 1 representasse as piores
condicbes de moradia e o grupo 5, as melhores,
conforme ilustrado na Figura 8.

Analise de agrupamentos para as
variaveis socioeconémicas

17 Vale lembrar que o custo de vida é diferente de regido para
regido do Pais, assim como, de Grandes Concentragdes Urbanas para
Médias ConcentragGes Urbanas. No caso do acesso a Internet, muitas
vezes a cobertura das operadoras ndo alcangava determinadas areas,
mas ndo significava exatamente que os moradores dali ndo tinham
recursos financeiros para contrata-la.

Figura 8 - Grupos por adequac¢dao de moradia

Belford Roxo
Duque de Caxias

tados eram simplificados, dai a necessidade de
incorporar outras varidveis socioeconémicas,
conforme as etapas subsequentes.

As variaveis utilizadas para esta etapa foram:
e Percentual de pessoas cujo domicilio possui

rede geral de esgoto ou pluvial, ou fossa
séptica;

e Percentual de pessoas cujo domicilio possui
agua distribuida por rede geral de abasteci-

mento;

-

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.

Para cada grupo da etapa anterior foi apli-
cada a andlise de agrupamentos para as demais vari-
aveis, nas Areas de Ponderacdo com 85% ou mais de
domicilios particulares permanentes ocupados em
situagdo urbana. Isso significa dizer que a técnica foi
aplicada cinco vezes, uma vez para cada conjunto de
Areas de Ponderagdo de acordo com o grupo a que
pertencia devido a etapa anterior.

As varidveis utilizadas nesta etapa foram:

¢ Mediana do rendimento domiciliar per
capita;

e Razdo de dependéncia de menores de 15
anos;

¢ Niveis de escolaridade:

a) Percentual de pessoas sem instrugao ou
com fundamental incompleto e 18 anos ou
mais de idade;

b) Percentual de pessoas com fundamental
completo ou médio incompleto e 18 anos
ou mais de idade;

c) Percentual de pessoas com médio
completo ou superior incompleto e 18 anos
ou mais de idade; e

d) Percentual de pessoas com superior
completo e 18 anos ou mais de idade.

e Percentual de pessoas em domicilios com
existéncia de maquina de lavar;

e Percentual de pessoas em domicilios com
existéncia de computador com acesso a
Internet; e

e Percentual de pessoas em domicilios
com alvenaria predominante nas paredes
externas.
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Como resultado foram obtidos 25 grupos
distribuidos da seguinte forma:
e Grupo 1 (de adequacao de moradia):
quatro subgrupos;

e Grupo 2 (de adequacdo de moradia):
quatro subgrupos;

e Grupo 3 (de adequacdo de moradia):
sete subgrupos;

e Grupo 4 (de adequacgao de moradia):
sete subgrupos; e

e Grupo 5 (de adequacdo de moradia):
trés subgrupos.

Os R% foram os seguintes respectivamente:
60%, 59%, 62%, 62% e 66%.

Juncao das duas etapas

O procedimento seguinte foi consolidar
os cinco grupos de adequagao com os seus 25
subgrupos em uma sé tipologia. Entende-se que,
dentre os 25 subgrupos gerados, alguns deles
apresentavam semelhangas no conjunto das vari-
aveis, apesar de pertencerem a grupos diferentes.
O principal objetivo desta etapa foi o de unificar
as duas fases de agrupamento, na qual, além de
agregar os subgrupos similares, gerou também um
resultado mais aderente e enxuto.

Novamente foi utilizada a analise de agru-
pamentos para avaliar a similaridade entre os
subgrupos. Entretanto, desta vez, a unidade
de comparagdo n3o foi a Area de Ponderacio,
mas sim cada subgrupo como um todo. Para
tanto, utilizou-se a mediana de cada variavel no
subgrupo para medir a sua similaridade com os
demais subgrupos.

Para um subgrupo ser unido a outro deveria
obedecer ao critério de estar somente a um
grupo de distancia de outro, ou seja, sé poderiam
ser unidos se pertencessem a grupos vizinhos
de adequacao de moradia. Este procedimento
proporcionou a diminui¢ao dos impactos produ-
zidos pelas diferencas regionais e de tamanho
entre as Concentragdes Urbanas, principalmente
em algumas varidveis (como rendimento e posse
de Internet, por exemplo). Assim, mesmo que
a variavel rendimento fosse muito menor em
alguma regido, os subgrupos desta regido nao
eram unidos automaticamente a outros de piores
condi¢Oes de vida em outras regides, isso porque
a etapa de adequac¢ao de moradia gerava uma
base de referéncia que serviu de parametro nas
unides dos subgrupos.

Como resultado, 15 agrupamentos foram
obtidos e posteriormente ordenados segundo a
noc¢ao de melhores condi¢des de vida.

Ordenamento dos tipos gerados

Apds a identificacdo dos agrupamentos houve
a necessidade de ordena-los segundo as condi¢cdes
de vida. Para a execugdo desta etapa foram utili-
zadas todas as varidveis que participaram da andlise
de agrupamentos, com excecdo das de percentual
de pessoas sem instrugao ou com fundamental
incompleto e 18 anos ou mais de idade e percentual
de pessoas com fundamental completo ou médio
incompleto e 18 anos ou mais de idade, uma vez
gue as demais varidveis de niveis de escolaridade ja
discriminavam de forma complementar o comporta-
mento do agrupamento neste quesito.

Antes de ordenar os agrupamentos, foram
necessarios alguns procedimentos, executados
seguindo cronologicamente as etapas abaixo:

e As varidveis percentual de pessoas com

médio completo ou superior incompleto e

18 anos ou mais de idade e percentual de

pessoas com superior completo e 18 anos

ou mais de idade foram somadas;

e Avariavel razdo de dependéncia de
menores de 15 anos foi multiplicada por -1
para que os valores menores correspon-
dessem as piores condicOes de vida e os
maiores, as melhores condi¢des de vida.
Vale a pena mencionar que as demais varia-
veis ja possuiam este comportamento;

e Foram calculadas as medianas para cada
varidvel em seu agrupamento; e

¢ As medianas geradas foram padronizadas,
segundo o método exposto no capitulo
anterior.

Para ordenamento dos agrupamentos
obtidos, segundo a nogao de condi¢des de vida,
recorreu-se a soma de todas as variaveis'® do
agrupamento. Assim sendo, cada agrupamento
apresentou uma soma, na qual, quanto maior
fosse o valor, melhores eram as condigOes de
vida.

Tipologia resultante

A tipologia intraurbana foi obtida a partir

dos dois procedimentos descritos a seguir:

e Apds o ordenamento, quando os agrupa-
mentos tiveram valores muito préoximos
com rela¢do a soma das varidveis'?, eles
foram alocados em um unico tipo2°, porém
mantendo-se suas individualidades identi-

18 Esta soma foi gerada a partir das medianas padronizadas de cada
variavel em cada agrupamento.

19 Apds a soma das varidveis na fase de ordenamento, os
agrupamentos cuja diferenga entre eles fosse menor ou igual a 1,5,
foram agregados.

20 Vale ressaltar que o agrupamento 6 nao foi alocado ao tipo G,
mesmo possuindo valores mais préximos a este tipo (com relagdo a
soma das variaveis), devido a sua mediana de rendimento domiciliar
per capita ser relativamente elevada (quinta dentre as 15), ou

seja, considerou-se que este fator vem a compensar a deficiéncia
em outras variaveis avaliadas. Desta forma, decidiu-se alocar o
agrupamento 6 conjuntamente com o 9 para formar o tipo F.



Figura 9 - Os nove tipos intraurbanos preliminares representados
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.

Figura 10 - Os 11 tipos intraurbanos finais representados
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.

Figura 11 - Tipos e subtipos intraurbanos
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
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ficadas como subtipos. Isso significa dizer
que os agrupamentos que foram alocados
conjuntamente sdo de alguma forma equi-
valentes em relagdo as condigdes de vida,
porém por motivos diferentes; e

e Para o agrupamento 13, que obteve melhor
desempenho no ordenamento, sentiu-se
a necessidade de dividi-lo em trés tipos
segundo a mediana do rendimento domi-
ciliar per capita. Isto foi motivado porque
areas com nitidas diferengas de riqueza
estavam contidas em um Unico agrupa-
mento. Uma vez que os valores obtidos para
nivel de instrucdo, bens e adequacao de
moradia eram bons em todas estas dareas, o
gue as diferenciavam, de fato, era o rendi-
mento.

Desta forma, foram separadas as Areas de
Ponderagao, utilizadas no projeto, em trés faixas
de mediana do rendimento domiciliar per capita:

e RS$1328,00aRS2000,00;
e RS$2001,00a RS 2800,00; e
e R$2801,00aRS5000,00.

O resultado desse procedimento pode ser
visto nas figuras a seguir, em que a orla do “Rio
de Janeiro/RJ” aparece com somente um tipo, na
Figura 9, e em trés tipos na Figura 10.

Ao final de todas as etapas descritas foram
obtidos 11 tipos intraurbanos e 11 subtipos
intraurbanos nas Concentra¢des Urbanas do Brasil
acima de 300 000 habitantes, mais Palmas (TO) e
Boa Vista (RR), que serdo retratados e analisados
nos capitulos seguintes. Cada tipo recebeu uma
letra e uma cor para representa-lo, variando do
roxo para o marrom segundo as condic¢Oes de
vida, conforme a Figura 11.

Andlise de agrupamentos para as demais
Areas de Ponderacao

Como explicitado anteriormente, as Areas
de Ponderacdo com menos de 85% e 40% ou mais
de domicilios particulares permanentes ocupados
em situac¢do urbana foram tratadas separada-
mente e inseridas nos tipos e subtipos intraur-
banos previamente criados. Tais dreas possuem a
influéncia do fendbmeno urbano e, por isso, foram
abordadas neste estudo. Com isso, a inclusdo
dessas areas foi necessaria, porém de forma
complementar.

Para executar a etapa, foi aplicado neste
subconjunto a técnica de analise de agrupa-
mentos, considerando desta vez todas as varia-



y £
..‘IBGE Tipologia intraurbana: espagos de diferenciagdo socioecondmica nas concentragdes urbanas do Brasil

veis conjuntamente. Ndo foram aplicadas duas
etapas de agrupamento, como no outro subcon-
junto (acima de 85% de domicilios particulares
permanentes ocupados em situacdo urbana)
porque os tipos e subtipos ja estavam constru-
idos e consolidados.

Foram geradas medidas de similaridade
entre os vetores de medianas dos agrupamentos
desta etapa e os agrupamentos resultantes da
etapa anterior. Assim, cada agrupamento desta
etapa foi inserido em um agrupamento pree-
xistente, obedecendo ao mesmo ordenamento
anterior. As Figuras 12 e 13 ilustram o resultado
obtido.

Recorte das areas de
ponderacao pelas manchas
urbanizadas

Muitas vezes os limites das Areas de Ponde-
ragcdo recobrem o municipio inteiro, mesmo
guando as areas urbanizadas ndo ocupam todo
o territério. Graficamente, ou seja, em mapas,

a analise fica limitada, uma vez que processos
urbanos de ocupacdo que ocorrem ao longo de
rios, estradas, dentre outros, ndo sdo represen-
tados pela forma da Area de Ponderac3o.

O mapeamento das manchas urbanizadas
tem o intuito de representar as dreas construidas
das cidades brasileiras (AREAS..., 2017). Assim,
representam as formas que os espagos urbani-
zados do Pais assumem devido as suas histdrias de
construgdo e ocupagao.

A juncdo da tipologia com as manchas urba-
nizadas traz um refinamento no entendimento
dos padrdes de diferenciacdo espacial intraur-
bano, uma vez que expde em quais condi¢des de
vida estd cada “pedaco” da cidade e que forma
esta possui. Neste sentido, as Areas de Ponde-
racao foram recortadas pelas manchas urbani-
zadas de modo a imprimir o seu formato. A Figura
14 representa este novo recorte.

Figura 12 - Tipologia das Areas de Ponderagdo com 85% ou mais de domicilios em

situagao urbana
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Figura 13 - Tipologia das Areas de Ponderagdo com 40% ou mais de domicilios
em situagdo urbana
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Diretoria de
Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.
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Figura 14 - Tipologia intraurbana recortada pelas manchas urbanizadas
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.

Nota: As dreas em branco dentro dos municipios da Concentragdo Urbana de “Recife/PE” correspondem aquelas

ndo urbanizadas.



O presente capitulo apresenta caracteris-
ticas intrinsecas das Concentracdes Urbanas brasi-
leiras segundo os tipos e subtipos intraurbanos
identificados. Serdo, assim, abordados quatro
assuntos: a caracterizacdo dos tipos; a analise das
formas urbanas e da distribui¢do socioecon6mica
da populacgdo; analise da distribuicao de tipos
no Brasil e Grandes Regides; e analise dos perfis
de distribuicao da populagdo segundo os tipos
intraurbanos, por Concentra¢des Urbanas.

E importante ressaltar que a leitura dos
mapas, dados e padrdes que os tipos e subtipos
intraurbanos revelam ndo deve ser feita de forma
linear. Sendo assim, para correto entendimento
dos subcapitulos a seguir, alguns pontos devem
ser observados obrigatoriamente:

e Escala: os tipos e subtipos intraurbanos
ndo revelam todos os detalhes e situacdes
presentes nas cidades brasileiras. Sendo
assim, é possivel que haja areas com boas
condicGes de vida dentro de tipos que
representam condicdes de vida insatisfatd-
rias e vice-versa. Os mapas que apresentam
a tipologia intraurbana tém o intuito de
mostrar o padrao geral presente em cada
Concentrac¢do Urbana;

e Conteudo: os tipos e subtipos intraur-
banos revelam areas com caracteristicas
comuns, medidas segundo os temas esco-
Ihidos. Entretanto, é importante notar que
processos socioeconémicos semelhantes
geram paisagens diferentes, fruto da dife-
renca de tamanho populacional das Concen-
tragdes Urbanas, da regido do Pais em que
se localizam, do sitio em que a cidade foi
construida, dos aspectos culturais correntes
na época das construcées e do papel que
a cidade desempenha no sistema urbano
brasileiro. Assim, um mesmo tipo pode
abrigar areas de prédios em uma cidade
e de casas em outra, ou pode ser mais
agradavel de se estar em umas do que em
outras e assim por diante;

Tipologia intraurbana

¢ Data de referéncia dos dados: conforme
mencionado, os dados sdo de 2010, o que
reflete dinamicas dos anos anteriores e as
do momento de realizagao do Censo Demo-
grafico; e

e Dados utilizados: nas andlises a seguir, dife-
rentes conjuntos de dados serdo adotados.
Por exemplo, para caracterizagdo dos tipos
serdo utilizados os mesmos dados que subsi-
diaram a criagdo da tipologia, ou seja, todas
aquelas varidveis supracitadas no capitulo
Procedimentos operacionais e aspectos
metodoldgicos. Ja nos demais subcapitulos
serdo utilizados dados de domicilios, familias
e pessoas.

Caracterizacao dos tipos

A classificagdo em 11 tipos evidencia a dife-
renciagao socioespacial nas condi¢des de vida das
Concentrag¢oes Urbanas avaliadas, refletindo perfis
populacionais diversos quanto as condigdes de
moradia, aos niveis educacionais, acesso a bens etc.

A caracterizacdo dos tipos e subtipos
intraurbanos?! foi feita a partir das medianas?? das
variaveis que os comp&em. Ao longo da descricdo
serdo utilizados nomes abreviados das variaveis, a
saber:

¢ Lixo: mediana do percentual de pessoas
cujo domicilio possui coleta de lixo dire-
tamente por servico de limpeza ou em
cacamba de servico de limpeza;

e Agua: mediana do percentual de pessoas
cujo domicilio possui agua distribuida por
rede geral de abastecimento;

21 Para caracterizar os tipos e subtipos foi considerado o conjunto
de dados correspondente as Areas de Ponderagdo com 40% ou

mais de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana (ou 3 726 Areas de Ponderagéo)

22 Vale destacar que a mediana é uma medida central do
comportamento de uma distribuicdo. Assim, efetivamente, a mediana
de cada varidvel, por tipo e subtipo, significa que metade dos valores
estdo acima e a outra metade abaixo dela.
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e Esgotamento sanitario: mediana do percen-
tual de pessoas cujo domicilio possui rede
geral de esgoto ou pluvial, ou fossa séptica;

¢ Densidade de moradores por dormitério:
mediana do percentual de pessoas em
domicilios com densidade de até dois mora-
dores por dormitério;

e Alvenaria com revestimento externo:
mediana do percentual de pessoas em
domicilios com alvenaria predominante nas
paredes externas;

e Razdo de dependéncia de menores de 15
anos: mediana da razdo de dependéncia de
menores de 15 anos. E representado pela
unidade criancas por 100 adultos;

e Computador com acesso a Internet:
mediana do percentual de pessoas em
domicilios com existéncia de computador
com acesso a Internet;

e MaAquina de lavar: mediana do percentual
de pessoas em domicilios com existéncia de
magquina de lavar;

e Instrugdo nivel médio e superior completo:
mediana do percentual do somatério de
pessoas com médio completo ou superior
incompleto e 18 anos ou mais de idade e
pessoas com superior completo e 18 anos
ou mais de idade; e

¢ Rendimento?3: mediana do rendimento
domiciliar per capita.

Para melhor viabilizar uma fluidez no texto,
a leitura dos dados e a descricdo dos tipos e
subtipos intraurbanos foram associados a alguns
termos que representam o comportamento das
variaveis. Tal recurso é importante para o bom
entendimento do fenémeno aqui em pauta. Os
Quadros 1 e 2 apresentam os significados dos
termos.

23 Vale lembrar que o saldrio minimo nacional vigente, em 2010, era
de R$ 510,00.

Quadro 1 - Termos associados as faixas percentuais
para descricao dos tipos e subtipos intraurbanos

Faixas percentuais Termos associados

> 99,5% a 100% Universalizado
> 95,0% a 99,5% Vasto, amplo
> 85,0% a 95,0% Muito elevado, muito grande
> 75,0% a 85,0% Elevado, grande
> 65,0% a 75,0% Expressivo, consideravel
> 55,0% a 65,0% Razoavel

> 45,0% a 55,0% Metade, moderado
> 35,0% a 45,0% Reduzida, limitada
> 25,0% a 35,0% Muito reduzida, muito limitada
> 15,0% a 25,0% Raro

> 5,0% a 15,0% Muito raro, muito pequeno
> 0,0% a 5,0% Praticamente ausente
0,00% Ausente

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Diretoria de
Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.

Quadro 2 - Termos associados as faixas de razao de
dependéncia de menores de 15 anos, para descricao
dos tipos e subtipos intraurbanos

Criancas para cada 100 adultos Termos associados

>17 a 26 Muito pequena
>26a34 Pequena
>34a42 Moderada

>42 a 50 Alta

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.

A seguir estao descritos, assim, os tipos e
subtipos, conforme os valores apresentados na
Tabela 1:

Tipo A - apresenta o melhor desempenho na
classificagcdo, uma vez que todos os percentuais
registrados sdo os mais elevados dentre os temas
analisados, caracterizando areas com boas condi-
¢Oes de vida. Configura as areas mais ricas dentro
das Concentrac¢des Urbanas avaliadas, ocorrendo
em lugares com amenidades naturais, ou de posi-
cionamento em relacdo ao centro de negdcios,
além de condominios de luxo espalhados dentro
ou fora da mancha urbanizada principal. O rendi-
mento domiciliar per capita é de RS 3 250,00, o
gue propicia um alto padrdo de consumo corrobo-
rado pela presenca de comércio de luxo, servigos
voltados para a elite e um bom acabamento
externo nas residéncias. E registrada em quase
todas as Grandes RegiGes do Pais, com excecdo da
Norte, ndo ocorrendo em Concentragdes Urbanas
com menos de 1 milhdo de habitantes. As maiores
areas est3o em “Brasilia/DF” (159,3 km?3), “S30



Tipo

de limpeza (%)

Subtipo Coleta de lixo diretamente
por servico de limpeza ou
em cacamba de servico
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Tabela 1 - Dados de apoio a caracterizacao dos tipos e subtipos intraurbanos

Agua distribuida
por rede geral de
abasteg:i;nento

0

Rede geral de
esgoto ou

séptica (%)

Mediana do percentual de pessoas em domicilios com

: I e =imh
pluvial, ou fossa moradores or nas paredss com acesso a lavar (%)
dormitério (%) externas (%) Internet (%)
99,70 95,90 98,70 89,60 95,40
99,50 94,50 98,40 86,00 93,30
99,10 92,70 97,00 81,60 92,40
98,10 84,40 94,20 65,50 85,30
94,00 72,30 87,40 44,90 73,70
73,50 69,60 87,40 35,30 44,00
65,80 71,90 84,50 43,00 61,80
87,70 58,40 78,30 31,70 64,00
70,40 68,30 87,10 24,10 30,70
52,50 64,10 78,40 21,00 36,70
60,70 65,80 78,90 23,40 50,60
60,50 58,10 75,70 22,80 50,70
44,50 47,30 42,20 17,60 36,70
52,80 55,00 70,10 14,20 22,60
40,90 44,10 54,70 11,10 34,30
32,70 66,40 77,70 10,50 16,10
31,90 49,10 50,10 5,20 12,60

100,00 99,80
100,00 99,60

100,00 99,80

99,90 99,50

99,80 99,30

F1 98,90 95,80

F F2 99,10 51,80

G1 99,40 98,50

. G2 98,10 96,90

H1 95,60 89,90

; H2 96,60 46,10
o 81,00 73,80
2 98,20 85,00
o 80,50 66,00
o2 96,70 43,70
\- 75,50 62,00
R 70,10 59,10

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia e Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.
(1) Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo urbana, nas Concentragdes Urbanas selecionadas neste estudo.

Paulo/SP” (81,9 km?), “Belo Horizonte/MG” (34
km?2) e “Rio de Janeiro/RJ” (32,9 km?).

Os servicos ligados a adequacao de moradia
(dgua, esgotamento sanitario e coleta de lixo)
estdo universalizados, alcancando =99,8% dos
moradores. Quase universalizado, figuram os
temas de alvenaria com revestimento (98,7%) e
densidade adequada de moradores por dormitério
(95,9%). Sdo muito elevados os percentuais de
posse de maquina de lavar (95,4%) e de compu-
tador com acesso a Internet (89,6%), assim como
a populagdo com nivel instrugdao médio ou supe-
rior (85,8%). A razdo de dependéncia de menores
de 15 anos é muito pequena (17 criangas para 100
adultos).

Tipo B - caracteriza-se por ter 6timo desempenho,
dentre os temas avaliados, porém nao superior

ao do tipo A. Estd presente em todas as Grandes
Regides do Brasil, no entanto, ndo sao verifi-
cadas em Concentragbes Urbanas com menos

de 750 000 habitantes. Representa areas ricas
também, com boas condic¢des de vida. Possui, no
gue diz respeito a localizagdao, o mesmo comporta-
mento do tipo A, em relagdo as amenidades natu-
rais ou a boa localizacdo, proximo aos centros de

negdcios. Quando ocorre concomitantemente ao
tipo A, em geral, sdo areas proximas ou vizinhas
a essas. Ocupam maiores extensdes nas Concen-
tracdes Urbanas de “S3o Paulo/SP” (46,6 km?),
“Brasilia/DF” (40,4 km?), “Rio de Janeiro/RJ”
(31,3 km?) e “Campinas/SP” (12 km?).

O rendimento domiciliar per capita é de
RS 2 500,00 e a razdo de dependéncia é muito
pequena (18 criangas para cada 100 adultos). Os
servicos de coleta de lixo e de distribuicdo de dgua
estdo universalizados, o que praticamente ocorre
na alvenaria com revestimento e no esgotamento
sanitario, que alcangcam valores superiores a 98%.
A posse de maquina de lavar (93,3%) e compu-
tador acesso a Internet (86,0%) é muito elevada,
assim como o percentual de densidade de até dois
moradores por dormitério (94,5%). A populacgdo é
composta principalmente por pessoas com nivel
de instrucdo médio ou superior, ja que o percen-
tual desse tema é elevado (83,9%).

Tipo C - dreas com boas condic¢des de vida,
diferenciando-se diminutamente dos tipos ante-
riores em relagdo aos temas: presenca de compu-
tador com acesso a Internet, nivel de instrucdo

e rendimento. E um tipo recorrente em todas as

Mediana da razao de

Mediana do Percentual dependéncia de Mediana do
de pessoas com nivel menores de 15 anos rendimento
médio ou superior (%) (criancas / 100 domiciliar per
adultos) capita (R$)
85,80 17 3250,00
83,90 18 2 500,00
77,80 19 1 750,00
62,10 24 870,00
43,20 31 510,00
51,30 31 440,00
55,90 &l 555,00
30,90 38 400,00
37,70 85 325,00
30,50 40 340,00
32,00 37 380,00
29,40 38 333,00
38,80 49 320,00
49,00 42 267,00
33,90 50 255,00
21,90 43 255,00
33,00 47 217,00

Grandes Regides do Pais, porém menos expres-
sivo na Regidio Norte. E composto por dreas que
se avizinham as mais ricas nos municipios sede
das Grandes Concentragdes ou nos subnucleos
intraurbanos mais importantes. Nas Médias
Concentragdes, geralmente, sdo encontradas
somente no municipio sede, quando é o caso.
As maiores extensoes sdo registradas em “S3do
Paulo/SP” (119,5 km?), “Campinas/SP” (67,4 km?),
“Curitiba/PR” (47,3 km?) e “Rio de Janeiro/RJ”
(43,1 km?).

O rendimento domiciliar per capita é de
RS 1 750,00 e a razdo de dependéncia muito
pequena (19 criangas para 100 adultos). Como
no tipo B, os servicos de agua e coleta de lixo
sdo universalizados, ja o esgotamento sanitario
(99,1%) e a alvenaria com revestimento (97,0%)
alcangam quase o mesmo patamar. Com percen-
tuais muito elevados figuram os temas densidade
de até dois moradores por dormitdrio (92,7%) e
posse de maquina de lavar (92,4%). Os demais
temas, presenga de computador com acesso
a Internet (81,6%) e populagdo com nivel de
instrugcdo médio ou superior (77,8%), encontram-
se com graus elevados de abrangéncia.
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Tipo D - areas onde predomina bom desempenho
na maioria das variaveis. E um tipo que ainda
reflete boas condi¢des de vida, estando disposto
comumente préoximo ou no entorno de areas
mais ricas, além de ocorrer em zonas centrais
de Médias Concentragbes Urbanas. Nas Grandes
Concentrac¢Ges Urbanas é recorrente naqueles
municipios mais pujantes economicamente, mas
gue ndo sdo o nucleo da Concentragao. Possui
maior extensdo em “S3o Paulo/SP” (370,1 km?),
“Rio de Janeiro/RJ” (166,1 km?) e “Curitiba/PR”
(127,3 km?).

Os servicos de agua e lixo estdo universali-
zados (=99,7%), ja o esgotamento sanitario tem
uma vasta abrangéncia, cobrindo 98,1% da popu-
lacdo. Na alvenaria com revestimento externo,

o percentual figura muito elevado (94,2%). Sao
grandes, ainda, os valores para presenca de
magquina de lavar (85,3%) e densidade de até dois
moradores por dormitério (84,4%). O rendimento
domiciliar per capita alcanca RS 870,00 e a razdo
de dependéncia de menores de 15 anos é muito
pequena (24 criangas para 100 adultos). Os mais
baixos percentuais possuem niveis razodveis de
abrangéncia, uma vez que 62,1% da populagdo
tem nivel médio ou superior e 65,5% computador
com acesso a Internet.

Tipo E - caracteriza condi¢gdes médias de vida,
com varios temas com percentuais satisfatérios,
porém com alguns ainda a melhorar. Em geral,
ocupam grandes parcelas da mancha urbani-
zada principal, interligando dreas com melhores
e piores condi¢des de vida. E caracteristica

ainda nas areas centrais de municipios que ndo
sdo nucleos de Concentracdes Urbanas. Estd
presente em todas as Grandes Regibes, sendo o
tipo de maior abrangéncia territorial. “S3do Paulo/
SP” tem um total de 756,3 km? no tipo E, sendo
a Concentragao com maior extensdo territorial
desse tipo, seguida de “Rio de Janeiro/RJ” (447,9
km?) e “Belo Horizonte/MG” (292,8 km?).

O servico de coleta de lixo esta univer-
salizado (99,8%) e o de abastecimento de dgua
tem uma ampla cobertura (99,3%). A adequacao
do esgotamento sanitario e a alvenaria com
revestimento alcangam um percentual muito
elevado da populacdo (94,0% e 87,4%, respecti-
vamente). S3o expressivos, também, os valores
de densidade de até dois moradores por dormi-
tério (72,3%) e de presenga de maquina de lavar
(73,7%). O rendimento domiciliar per capita é de
RS 510,00 e a razdo de dependéncia é pequena
(31 criancas para 100 adultos). Os temas com

piores desempenhos sdo: pessoas com nivel de
instrucdo médio ou superior e posse de compu-
tador com acesso a Internet, uma vez que ambos
tém uma abrangéncia limitada (=44%).

Tipo F - caracteriza, também, areas com condi-
¢Oes de vida médias, porém com pendéncias
em vérios dos temas avaliados. E comum em
Concentragdes Urbanas do Norte e Nordeste,
sendo manchas proximas e/ou ao redor das
areas com melhores condi¢des de vida. E recor-
rente, também, ao longo do litoral em zonas de
expansao de residéncias para veraneio ou esta-
belecimentos de turismo. As maiores areas sao
encontradas em Manaus (AM) (122,4 km?), “Rio
de Janeiro/RJ” (88 km?), “Fortaleza/CE” (76 km?)
e “Salvador/BA” (72,2 km?).

E composto por dois subtipos com varios
percentuais similares dentre os temas avaliados.
A razdo de dependéncia é pequena (31 criangas
para 100 adultos) e o servico de coleta de lixo,
com quase universaliza¢do da cobertura, é o
de melhor desempenho (99,0%), seguido da
alvenaria com revestimento externo, que tem
percentuais muito elevados (86%). De maneira
expressiva posicionam-se duas das varidveis de
adequacdo de moradia: esgotamento sanitario
(=70%) e densidade de até dois moradores por
dormitério (=71%). A proporgdo da populagdo
com nivel de instrugcdo médio ou superior é de
moderada a razoavel (=54%), ja o numero de
pessoas que possuem computador com acesso
a Internet é reduzido (*39%). Dessa forma, os
subtipos se diferenciam em:

¢ Subtipo 1: o rendimento domiciliar per
capita é de RS 440,00 e a cobertura da
rede de abastecimento de agua é ampla,
com 95,8%. A presenga de maquina de
lavar é reduzida, alcangando 44,0% dos

residentes; e

¢ Subtipo 2: é de RS 555,00 o rendimento
domiciliar per capita e o percentual de
abastecimento de agua por rede sé alcanga
a metade da populagdo (51,8%). A posse de
maquina de lavar é razodvel, com abran-
géncia de 61,8%.

Tipo G - areas onde prevalecem fortes oscila-
¢Oes nos resultados das varidveis analisadas.
Estd presente em todas as Grandes Regides do
Pais e sdo comumente encontradas nas maiores
Concentragdes Urbanas. Possuem, de modo
geral, a caracteristica de se localizarem entre-
meadas, no tecido urbano, junto as areas com
melhores condi¢Ges de vida, ou na borda da



mancha urbanizada principal formando, muitas
vezes, uma faixa entre os tipos melhores e
piores. O tipo G recobre a maior drea na Concen-
tracdo de “S3o Paulo/SP”, totalizando 327 km?,
sendo seguida por “Rio de Janeiro/RJ” (191,1
km?2) e “Porto Alegre/RS” (145,8 km?2). Os servicos
de 4gua e lixo sdo quase universalizados (=98%)
e a razdo de dependéncia é moderada (=37
criangas para 100 adultos). E formado por dois
subtipos com diferencas em varios dos temas
avaliados:

e Subtipo 1: apresenta um desempenho
muito reduzido (31,7%) quanto a popu-
lacdo que possui computador com acesso
a Internet e a que tem o ensino médio ou
superior concluido (30,9%). A densidade
adequada de moradores por dormitério é
razoavel (58,4%) e alvenaria com revesti-
mento externo figura com valores elevados
(78,3%). Apesar do rendimento domiciliar
per capita de RS 400,00, s3o dreas com
uma cobertura muito elevada de esgota-
mento sanitario (87,7%); e

¢ Subtipo 2: com um rendimento de RS
325,00, somente em raros casos se
registra a presenca de computador com
acesso a Internet, uma vez que alcanga
24,1% da populacdo. Os percentuais do
nivel de escolaridade média e superior
também sdo reduzidos (37,7%), porém
ha uma expressiva parcela de pessoas
em domicilios adequados com relagdo
ao esgotamento sanitario (70,4%) e a
densidade de até dois moradores por
dormitério (68,3%). A alvenaria com reves-
timento externo destaca-se com percen-
tual muito elevado (87,1%).

Tipo H - caracteriza-se por ter resultados bons,
médios e ruins de acordo com o tema avaliado.
Esta presente em todas as Grandes Regides do
Pais e, de modo geral, compde grandes parcelas
da mancha urbanizada principal (predominando
em municipios que ndo sdo nucleos de Concen-
tracGes Urbanas), porém formam também, em
alguns casos, uma miriade de fragmentos urbani-
zados que orbitam a principal. As maiores areas
sdo registradas nas Concentracdes Urbanas do
“Rio de Janeiro/RJ” (404,7 km?), “Sdo Paulo/SP”
(230 km?) e “Goiadnia/GO” (209,1 km?). Possui
dois subtipos com similaridades nos valores de
diversos temas. O rendimento domiciliar per
capita, por exemplo, era de aproximadamente
RS 360,00, com a razdo de dependéncia mode-
rada (=38 criancas para 100 adultos). Jd a
presenca de computador com acesso a Internet
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é rara (=22%), ao contrario da coleta de lixo que
possui amplo alcance (x96%). O desempenho

é elevado em relacdo a alvenaria com reves-
timento externo (=78,5%) e expressivo com
respeito a densidade de até dois moradores por
dormitério (=65%). O nivel de instrucdo médio ou
superior abrangia um percentual muito limitado
da populagao (=31%). As diferencas entre os dois
subtipos sdo sensiveis em:

e Subtipo 1: este subtipo s6 possui melhor
resultado do que o subtipo 2 no abaste-
cimento de dgua, com percentuais muito
elevados de atendimento (89,9%). O esgo-
tamento sanitdrio, por sua vez, tem uma
cobertura moderada (52,5%) e a presenca
de maquina de lavar limitada (36,7%); e

e Subtipo 2: o esgotamento sanitdrio tem
um alcance razoavel, cobrindo 60,7% da
populacdo. Ja o abastecimento de dgua por
rede geral é menos satisfatério, chegando
a quase metade (46,1%) dos moradores, a
semelhanca da posse de maquina de lavar,
com 50,6% de cobertura.

Tipo | - dreas que possuem deficiéncia em vdrios
dos atributos avaliados. S3o encontradas em
guase todas as Grandes Regides do Brasil, a
excecdo da Sul, e possui a maior drea identificada
na Concentracdo Urbana do "Rio de Janeiro/RJ"
(84,5 km?). Em geral, localiza-se na borda das
manchas urbanizadas principais e em fragmentos
mais afastados ao longo das rodovias. Formado
por dois subtipos, possui valores préximos em
relacdo ao rendimento (RS =327,00) e a rara
presenca de computador com acesso a Internet
(=20%). Ja o revestimento externo figura com a
maior amplitude (33,5%) entre os valores regis-
trados nos subtipos. Os subtipos se diferenciam,
ainda, em:
e Subtipo 1: a populagdo com nivel médio
ou superior de instrugdo é a que possui
o segundo pior desempenho dentre os
temas avaliados, constando com percen-
tual muito reduzido de 29,4%. A razdo de
dependéncia é moderada (38 criancgas para
100 adultos) e metade dos residentes tem
acesso a maquina de lavar (50,7%). A quan-
tidade de pessoas em moradias com esgo-
tamento sanitario é razoavel (60,5%), assim
como a densidade adequada de moradores
por dormitdrio (58,1%). O servico de abas-
tecimento de agua é expressivo (73,8%)
e o de lixo possui uma cobertura elevada
(81,0%), de igual modo a presenca de alve-
naria externa nas residéncias (75,7%); e
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e Subtipo 2: possui como melhores indica-
dores a coleta de lixo, com uma ampla
cobertura (98,2%) e abastecimento de
agua, com alcance elevado de 85,0%. As
demais varidveis sofrem um acentuado
decréscimo com relacdo aos seus percen-
tuais. Por exemplo, com uma abrangéncia
limitada pode-se citar o acesso ao esgota-
mento sanitario (44,5%), domicilios com
revestimento externo (42,2%), presenca de
magquina de lavar (36,7%) e pessoas com
nivel médio ou superior (38,8%). A densi-
dade de moradores é levemente melhor,
com um alcance moderado de 47,3%. A
razdo de dependéncia figura com valor alto
de 49 criangas para 100 adultos.

Tipo J - segundo tipo de pior desempenho na
classificagdo. Do mesmo modo que o tipo |,
ocorre comumente em fragmentos urbanizados
afastados da mancha principal (ao longo de rodo-
vias) ou em sua borda. As maiores areas loca-
lizam-se em Manaus (AM) (86,1 km?) e “Belém/
PA” (72,2 km?), sendo registrada também em
“Recife/PE”, “Porto Velho/RO” e “S30 Luis/MA”.
E formado por trés subtipos que apresentam em
comum a proximidade dos valores em relacdo as
medianas de rendimento domiciliar per capita
(RS =260,00), a alta razdo de dependéncia (=45
criancgas para 100 adultos) e a auséncia de
computador com acesso a Internet, uma vez que
somente =12% das pessoas possuem esse bem.
Os outros atributos diferenciam os subtipos a
partir de variagOes de suas medianas, a destacar:
e Subtipo 1: a maquina de lavar figura como
um bem pouco acessivel, ja que é rara
a sua presencga nos domicilios (22,6%).
Somente metade da populagdo possui nivel
médio ou superior (49,0%), acesso ao esgo-
tamento sanitario (52,8%) e uma adequada
densidade de moradores por dormitdrio
(55,0%). A alvenaria com revestimento é
expressiva, da mesma forma que o abaste-
cimento de dgua por rede geral, figurando
com 70,1% e 66,0%, respectivamente. O
melhor indicador refere-se a coleta de
lixo com elevado percentual de cobertura
(80,5%);

e Subtipo 2: o que mais se destaca, nesse
subtipo, é justamente a cobertura da coleta
de lixo, com um amplo atendimento que
alcanga 96,7% das pessoas. Tal caracteris-
tica contrasta com os demais temas ligados
a adequacdo de moradia, a exemplo da
limitada abrangéncia do servico de dgua
(43,7%), esgotamento sanitario (40,9%),

assim como a densidade de moradores

até duas pessoas por dormitorio (44,1%).

O percentual de pessoas com mais de 18
anos que possui nivel de instru¢do médio ou
superior é muito reduzido, da mesma forma
que a posse de maquina de lavar, uma vez
que registram somente 33,9% e 34,3%,
respectivamente. Por outro lado, a presenca
de alvenaria com revestimento é moderada,
alcangcando um pouco mais da metade da
populagdo (54,7%); e

e Subtipo 3: possui elevados percentuais de
cobertura com relagdo a residéncias com
revestimento externo (77,7%). A presenca
de maquina de lavar é muito rara, alcan-
¢ando somente 16,1% da populagdo. A
parcela de moradores com nivel médio e
superior so registra 21,9%, e o esgotamento
sanitdrio também ndo é dos mais satisfa-
térios com uma cobertura muito reduzida
de 32,7%. O percentual da populagdo em
residéncias adequadas, segundo a densi-
dade de até dois moradores, é consideravel
com valor de 66,4%, assim como a de coleta
de lixo (75,5%). O acesso a agua é razoavel
registrando 62,0%.

Tipo K - apresenta o pior desempenho na clas-
sificacdo de modo geral, uma vez que possui
varios percentuais com os mais baixos valores
dentre os temas analisados. Configura areas
muito pobres, onde o rendimento estava na
faixa de R$ 217,00 em 2010 e a razdo de depen-
déncia era alta (47 criangas para 100 adultos).
Tal fato é coerente com a auséncia de maquina
de lavar e computador com acesso a Internet?4,
sendo muito raro domicilios com a presencga
desses bens (12,6% e 5,2%, respectivamente).
No tocante a instrucdo da populagdo, é muito
reduzido o percentual de pessoas com nivel
médio ou superior (33,0%), da mesma forma que
a cobertura do esgotamento sanitario (31,9%).
De forma moderada figuram a alvenaria externa
(50,1%) e a densidade de até dois moradores por
dormitdrio (49,1%). A coleta de lixo e 0 acesso
a dgua sao os melhores indicadores, sendo o
primeiro de cobertura consideravel (70,1%) e o
segundo razodvel (59,1%). As maiores areas sao
registradas em “S3o Luis/MA” e estdo presentes
em somente algumas Concentragdes Urbanas
das Regidoes Norte e Nordeste.

Como recurso para comentar as andlises,
a seguir, serdo utilizados os seguintes termos
(Figura 15), segundo os tipos intraurbanos:

24 A presenga de computador com com acesso a Internet possui
outro elemento influenciador, uma vez que o tipo K geralmente é
composto por dreas mais afastadas da mancha urbanizada principal e
dos tipos mais ricos.

Figura 15 - Termos utilizados para descrever
a analise dos perfis de distribuigdo populacional
segundo os tipos intraurbanos
Tipo
intraurbano
Areas _' B - 0

ricas | Il © Boas condicbes 1
z dennda MELHORES

B o Condigoes de

E L Meédias ou medianas Vida
F_! condi¢des de vida

G | Baixas condigdes
H | devida PIORES
- K } Baixissimas
. condigBes de vida
Il « - Precdrias condigbes de vida

Condigdes da

Vida

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.



25 Considerando o centro como 4reas com melhores condi¢des de
vida.

Figura 16 - Concentrag¢do Urbana radial

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.

Formas urbanas e distribuicao
socioeconOmica da populagao

As cidades brasileiras possuem formas
variadas, frutos dos sitios onde foram constru-
idas e dos processos econdmicos e sociais que ali
atuaram ao longo de suas histérias. Fundamental
nesse contexto aparecem os corpos d’agua (baias,
costas e rios, principalmente os navegaveis), as
vias de acesso, e outros elementos que possibi-
litam a movimentac¢ao de pessoas e mercadorias,
assim como, o relevo que atua como um condicio-
nador da expansdo urbana, direcionando os eixos
de ocupacgao nas cidades.

E importante ressaltar que as formas
urbanas, ainda que possibilitem a identificacao
de modelos mais gerais, resultam do processo
continuo de urbanizacdo/suburbanizacdo origi-
nado na migracao e no crescimento natural da
populagdo, assim como nas intervengdes urbanis-
ticas ou na ndo existéncia delas. Figuram, sobre-
tudo, na dispersdo ou justaposicdo de funcdes/
atividades que desenham formas de expansao
aumentando as cidades em grandes proporg¢oes
com o surgimento de manchas isoladas e ocasio-
nais, muitas vezes unifuncionais (residenciais,
shopping centers, distritos de logistica etc.).

A andlise das formas urbanas neste estudo
se da a partir das Concentragdes Urbanas selecio-
nadas. Assim, quando a Concentracdo é composta
por varios municipios, todos sdo considerados
conjuntamente, ja para aqueles que sao formados
por apenas um municipio, somente o seu contexto
€ abordado. Como material analitico, é utilizado
0 mapeamento das manchas urbanizadas conjun-
tamente com a tipologia intraurbana, o que nos
fornece uma visdo aprofundada dos elementos
que compdem as principais Concentragdes
Urbanas brasileiras.

Uma caracteristica importante a ser notada
é que, de forma geral, existe um efeito centroperi-
feria>. Muitas vezes o centro localiza-se em areas
litoraneas da Concentragdo, em outras é efetiva-
mente a area mais central, e em outras segue uma
I6gica de defesa ou de articulagdo das atividades
econdmicas. Sendo assim, é exposto a seguir
alguns modelos nos quais as 65 Concentragdes
Urbanas brasileiras estudadas se encaixam. Longe
de esgotar a discussdo sobre o assunto, tem-se o
intuito de abordar alguns dos fatores mais rele-
vantes que as caracterizam. Cabe ainda notar que
uma Concentrag¢do Urbana pode ser enquadrada
simultaneamente em diferentes formas.
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Concentrag¢des urbanas radiais

Concentragdes Urbanas onde o sitio ou
restri¢Ges institucionais ndo oferecem obstaculos
relevantes (como presenca de morros, rios largos,
pantanos, reservas ambientais, areas militares etc.)
tendem a ter um padrao radial, onde as melhores
condigdes de vida localizam-se no centro geomé-
trico da mancha urbanizada. A medida que se
afasta das dreas centrais ha uma tendéncia de piora
nas condicOes de vida da popula¢do (Figura 16).

No processo de expansdao das manchas
urbanizadas as vias de comunicac¢do (rodovias,
ferrovias e hidrovias) sdo vetores para as novas
ocupacgoes. Geralmente essas ndo sao acompa-
nhadas de infraestrutura (sanitaria, urbanistica,
servicos e meios de transportes) apropriada, em
um primeiro momento. Tal fato gera espagos
urbanos com baixas condi¢des de vida, figurando
na tipologia com as classes que representam
as piores condi¢cBes de vida (cores alaranjadas
e avermelhadas). Pode-se citar “Maringa/PR”
(Mapa 50, Apéndice 1) como um exemplo da
forma radial.

Concentrag¢oes Urbanas litoraneas

O elevado numero de cidades ao longo
do litoral brasileiro é resultado do processo de
ocupacao e colonizagdo do territério. Em 2011,
24,6% da populagdo no Brasil (ATLAS..., 2011)
vivia em municipios costeiros, a maior parte
em cidades que se formaram para viabilizar o
modelo de exportacdo adotado e possibilitar a
insercdo do Pais na economia-mundo (ARAUJO,
2013). Posteriormente, o litoral propiciou,
também, a formacao de cidades que respon-
deram a demandas dos grandes centros por
areas de veraneio.

Em busca dos melhores sitios, em face do
momento econdmico-administrativo do Pais,
algumas baias tornaram-se loci privilegiados
para o surgimento e desenvolvimento de centros
urbanos, devido a sua posi¢do. Seguindo a mesma
l6gica das cidades formadas junto as baias, outras
surgiram ao longo do litoral brasileiro, muitas
vezes vinculadas a presenca de portos. Cabe
ressaltar que muitas dessas cidades foram esta-
belecidas nas areas mais elevadas dos morros
proximo as praias, devido a uma légica de defesa
da costa brasileira.

As Concentragdes Urbanas litoraneas tém
como propriedade a forma alongada, alinhada a
costa. Areas junto as faixas de areia geralmente
sdo mais valorizadas e a medida que se afasta as
condicdes de vida decrescem. E comum, também,
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gue areas litoraneas mais afastadas daquelas mais
valorizadas possuam piores condicGes de vida, ou
gue alguma barreira, natural ou construida (como
separagdo por rios ou estradas muito largas etc.),
produza contrastes entre as condi¢Ges de vida em
areas vizinhas alinhadas a costa. De forma geral,
as ConcentragGes Urbanas litoraneas apresentam
as mesmas caracteristicas das radiais, porém

os processos se ddo em formato de meia elipse
(Figura 17).

O papel das rodovias como indutores da
expansao urbana, também em areas litoraneas, é
notavelmente exemplificado pela Concentragao
Urbana de “Recife/PE”, onde se encontram frag-
mentos urbanos afastados com baixas condicdes
de vida ao longo das vias.

Algumas cidades litoraneas apresentaram
um maior crescimento devido a atividade de
veraneio. Assim como as demais Concentrac¢des
Urbanas litoraneas, possuem também uma forma
alongada, porém, geralmente, com grandes
manchas urbanizadas apresentando deficiéncia
em uma ou mais infraestruturas de saneamento
ou de urbanismo (pavimentacdo, calcamento
etc.). E comum encontrar uma paisagem formada
por casas amplas e bem-construidas que sdo
utilizadas somente em alguns periodos do ano.
Quando ha uma maior densidade de pousadas
e hotéis, fixa uma populacdo para dar suporte a
essas atividades locais, contudo os rendimentos
nao sao dos mais elevados, da mesma maneira
gue as ocupacbes demandadas. Na tipologia, tais

areas em geral apresentam os centros, que podem

ser parcialmente verticalizados, ocupados pelas

classes de melhores condi¢des de vida (cores azuis

ou verdes)?® e o restante de suas dreas classifi-
cadas como de desempenho médio a ruim (cores
amarela ou laranja), conforme ilustra a Figura 18.
Cabe notar que o Municipio de Balnedrio
Camborit (SC) foge ao padrao de predominio de
casas, pois se especializou em turismo e veraneio

de alto luxo, onde os apartamentos localizados em

torres residenciais sdo o padrao.

Concentragdes Urbanas condicionadas pelo
relevo e por massas d’agua

Muitas vezes determinadas fei¢cGes naturais
como rios, lagoas, morros e serras influenciam
a ocupacao e direcionam a expansao urbana.
Em casos como o da Concentragao Urbana de
“Petrdpolis/R)”, por exemplo, a urbanizagdo se
faz de forma encaixada acompanhando os vales.
Outro exemplo seria “Blumenau/SC” onde a
mancha urbanizada acompanha o Rio Itajai-Agu.

Em relacdo a estrutura urbana, geralmente ha
um centro com melhores condicdes de vida e

a medida que se afasta ha um decréscimo das
mesmas. A peculiaridade encontra-se justamente
por onde as manchas urbanas crescem, ou seja,

dispostas segundo as fei¢des naturais da paisagem

(Figuras 19 e 20).

Ser condicionada por fei¢cdes naturais ndo
significa dizer que as mesmas sdo intransponiveis,
mas sim que durante algum tempo, segundo os
momentos econdmicos e tecnoldgicos por qual
passou a cidade, ndo foi de interesse ou mesmo
possivel transpassar tais barreiras. Desse modo,

a forma urbana acabou se adequando aos obsta-
culos naturais.

Figura 17 - Concentragdo Urbana litoranea

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.

26 Justamente devido a populagdo que ali reside, e ndo pela
populagdo que possui residéncias.

Figura 18 - Concentragdo Urbana litoranea de veraneio

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.



Concentrag¢des Urbanas alinhadas

Da mesma maneira que os aspectos natu-
rais da paisagem, outros construidos pelo homem
influenciam nas formas das cidades. As rodo-
vias, nesse contexto, exercem um papel central.
Pode-se perceber que em todas as formas apre-
sentadas ha a influéncia das vias na expansao
urbana. Entretanto, em alguns casos, as rodovias
tém um papel fundamental na expansdo das
cidades, uma vez que a mancha urbanizada se
desenvolve ao longo das mesmas. Um exemplo
bem marcante é encontrado na Concentracgao
Urbana de “S3o José dos Campos/SP”, onde a
Rodovia Presidente Dutra (BR-116) tem um peso
muito forte como indutor da urbanizagdo. As
Concentragdes Urbanas alinhadas possuem, em
geral, uma forma alongada com as condicdes de
vida decrescendo a partir do centro de uma elipse
(Figura 21).

Figura 19 - Concentragdao Urbana condicionada por
massa d’agua

Concentrag¢6es Urbanas zonais

Em varios casos da urbanizacdo brasileira,
elementos como amenidades naturais, boa
infraestrutura de acesso, interesses imobiliarios,
planejamentos governamentais (ou falta deles)
etc., levaram as cidades a apresentar, associado
com as formas, uma distribuicdao da populacao em

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.

Figura 20 - Concentragdo Urbana condicionada pelo
relevo

Figura 21 - Concentragdo Urbana alinhada
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia. Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
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zonas. Ao contrario do modelo radial, ndo existe
uma gradacdo das condi¢Ges de vida a medida
gue se afasta das areas mais ricas, o que leva ao
avizinhamento de dreas com distintas condicdes
de vida umas as outras. Dai a no¢do de formarem
zonas, na qual uma drea rica pode estar ao lado de
uma area pobre (Figura 22)

Concentrag¢oes Urbanas contiguas e
espalhadas

Na urbanizacdo brasileira é comum que
junto a mancha urbanizada principal haja varias
outras menores em seu entorno. Geralmente,
esses fragmentos seguem eixos vidrios princi-
pais, mas existem inumeros casos onde a ldgica
de localizagdo se da por outros motivos, como é
o caso de alguns condominios residenciais e de
ocupagdes irregulares. Ha, contudo, extremos
a essa caracteristica, uma vez que algumas
Concentragdes Urbanas possuem praticamente
s6 a mancha urbanizada principal e outras onde
se registra um nimero elevado de pequenas
outras manchas urbanas. Dai, associado as
formas ja mencionadas, pode-se acrescentar
ainda a caracteristica de contigua ou espalhada,
quando for o caso.

Figura 22 - Concentragdo Urbana zonal

Rodovia

S

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
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As Concentrac¢des Urbanas contiguas (Figura
23) sdo formadas principalmente por uma Unica
mancha urbanizada e, portanto, ndo possuem
muitas manchas menores a orbitando. Alguns
fatores levam a essa configuracao, como o vigor
econdmico moderado do nucleo, localizar-se
em areas longinquas de outros centros urbanos
maiores ou de mesmo porte, o uso e cobertura da
terra em seu entorno (como agricultura, florestas,
reservas etc.) e a intensidade das atividades
econdmicas que a circundam. Uberlandia (MG)

e Vitdria da Conquista (BA), sdo bons exemplos
dessa situacdo. Pode-se citar também Manaus
(AM) que, apesar de seu porte econémico e
populacional, possui poucas manchas orbitando a
mancha urbanizada principal.

As Concentragdes Urbanas espalhadas sao
aquelas onde a urbanizagdo se alastrou, ficando
separada da mancha principal por intervalos
ndo urbanizados. Interfere, neste processo de
expansao urbana, a pujanga econémica que cada
cidade possui. Aquelas Concentragdes com altos
contingentes populacionais e hierarquias mais
elevadas no sistema urbano possuem uma miriade
de manchas urbanizadas orbitando a mancha
principal (Figura 24). Em alguns casos, sdo acom-
panhadas de varios subntcleos que ajudam a arti-
cular a economia, 0 que gera uma riqueza local,
propiciando, assim, a formacao de suas proprias
areas com boas condicdes de vida (a exemplo de
“S3o Paulo/SP” e “Rio de Janeiro/RJ”).

Onde a articulagao entre Concentragcdes
Urbanas ocorre de modo mais complexo e
intenso, a distribuicdo das manchas urbanizadas
e das condi¢des de vida pode assumir um padrao
polinucleado, como é o caso da Cidade-Regido
de “S3o Paulo/SP” (ARRANJOS..., 2016). Nesses
casos, os nucleos das diversas Concentragdes, que
compdem essas unidades, possuem fortes rela-
¢Oes econdmicas entre si (porém, marcadamente
em relagdo ao nucleo principal) e complementari-
dade de fungdes. Tal fato gera uma dinamica inte-
grada entre as Concentracgdes, e assim influencia
o crescimento das manchas urbanizadas e das
condicdes de vida em cada uma delas.

A diferenga entre Concentragdo espalhada
e polinucleada é a complexidade da estrutura
urbana. Na primeira, o que existe é uma Concen-
tragdo com seus subnucleos; na outra, sdo vdrias
ConcentragGes com seus nucleos e subnucleos.

Os modelos aqui representados servem
para exemplificar as diferentes formas que as
Concentrag¢des Urbanas avaliadas neste estudo
podem assumir. Tem-se aqui um pequeno subs-

trato para leitura e interpretacao das Concentra-
¢O0es em questdo. O Quadro 3 resume as formas
urbanas e a distribuicdo socioeconémica da popu-
lacdo das Concentragdes Urbanas selecionadas.
Entende-se que as formas urbanas aqui
descritas servem para apoiar os planejadores
e pesquisadores, bem como levantar questdes
gue incentivem investigacdes ao aprofundar a
percepcao dos modelos apresentados. Possibi-
lita, assim, o avanco, a partir desses modelos, da
identificacdo e delimitacdo de processos espa-
ciais em curso nessas Concentracdes. Os modelos
apresentados servem de referencial ao plane-
jamento urbano sugerindo o envolvimento, em
parceria, de entes da Federacdo interessados em
macropoliticas urbanas. Esses modelos também
suscitam inUmeros questionamentos e servem
como fonte primaria para futuras andlises do
fendbmeno urbano no Brasil.

Tipos intraurbanos
no Brasil

Os tipos intraurbanos apresentam tama-
nhos variados segundo a populagdo e a area
gue ocupam no Brasil. A Tabela 2 apresenta um
resumo da composi¢ao dos tipos nas 65 Concen-
tragdes Urbanas avaliadas neste estudo.

Em 2010, as boas condi¢cGes de vida (tipos
A, B, C e D) alcangam 23,9% da populagdo (22,6
milhGes de pessoas) e ocupam uma extensao de
3 770,47 km? ou 24,9% das dreas avaliadas. Em
ambos os casos o tipo D é o que possui valores
mais elevados.

Figura 23 - Concentragao Urbana contigua

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.

Tabela 2 - Populacgao e area segundo o tipo
intraurbano, nas Concentracoes Urbanas
selecionadas - Brasil - 2010

Populacao 2010
TIPO Pessoas Perc;antual
.

1765519 19
“ 2014 572 2,1
3682776 39
- 15 173 546 16
E 29 204 266 30,9
F 6 651 242 7,0
G 19 504 040 20,6
H 12 112 094 12,8
- 1155174 1,2
- 2928 872 3.1
- 373 159 0,4
Total 94 565 260 100

Area

km? Percs:ttual
332,34 2,2
254,88 1.7
656,11 44
245714 16,5
4125,77 278
970,82 6,5
2 467,61 16,6
2 686,11 18,1
196,98 13
618,99 4,2
83,6 0,6
14 850,35 100

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domi-
cilios particulares permanentes ocupados em situagdo urbana.

Figura 24 - Concentragao Urbana espalhada

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
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Quadro 3 - Concentragoes Urbanas selecionadas e suas formas

Americana - Santa Barbara d’'Oeste/SP 441889 Alinhada e Espalhada 38
Anapolis (GO) 1 334613 Zonal 62
Aracaju/SE 12 926 399 Litoranea, espalhada e condicionada pelo rio 15
Baixada Santista/SP 7 1556 718 Litoranea, Litoranea de Veraneio, alinhada a rodovia e condicionada pelo relevo 44
Bauru/SP 2 356 009 Zonal 46
Belém/PA 4 2025276 Condicionada pelo rio e alinhada 3
Belo Horizonte/MG 23 4744706 Espalhada e condicionada pelo relevo 25
Blumenau/SC 4 434201 Condicionada pelo relevo e pelo rio 56
Boa Vista (RR) 1 284313 Condicionada pelo rio e contigua 1

Brasilia/DF 9 3360552 Zonal e Espalhada 65
Cabo Frio/RJ 4 329377 Litoranea de veraneio 32
Campina Grande/PB 5 477 987  Zonal 13
Campinas/SP 8 1874442 Alinhada e espalhada. 37
Campo Grande (MS) 1 786 797 Zonal e Contigua 63
Campos dos Goytacazes/RJ 2 496 478 Zonal, espalhada, condicionada pelo rio e alinhada 34
Caruaru (PE) 1 314912 Zonal e Alinhada (a ferrovia e rodovia) 17
Caxias do Sul/RS 8 504 317 Radial 59
Criciuma/SC 10 357921 Radial e espalhada 57
Cuiaba/MT 2 803694 Zonal 61
Curitiba/PR 18 3054076 Radial e espalhada 48
Feira de Santana (BA) 1 556 642 Zonal e Contigua 20
Florianopolis/SC 10 883808 Zonal, espalhada, litoranea de veraneio e condicionada pelo relevo 53
Fortaleza/CE 8 3327021 Litoranea, espalhada e zonal 10
Franca/SP 7 360544 Radial 1
Goiania/GO 15 2078399 Radial e espalhada 64
Elstfer/rl!-’i;iiaognuaalide Foz do Iguacu/Brasil - Ciudad del 2 674669 Condicionada pelo rio 49
Ipatinga/MG 10 509 110 Condicionada por relevo e alinhada (a ferrovia) 27
Itajai - Balneario Camboriu/SC 7 478 984  Litoranea e litoranea de veraneio 54
Joao Pessoa/PB 6 1034615 Litoranea e zonal 14
Joinville/SC 2 540 098 Radial e alinhada com a rodovia 55
Juazeiro do Norte/CE 3 426 690 Alinhada (ferrovia e rodovia) 11
Juiz de Fora/MG 5 538764 Condicionada pelo relevo e alinhada (ferrovia) 28
Jundiai/SP 7 698 724  Alinhada e espalhada 39
Londrina/PR 4 663507 Zonal e alinhada a rodovia 51
Macaé - Rio das Ostras/RJ 5 382321 Litoranea, litoranea de veraneio. 31
Macapa/AP 2 499466 Condicionada pelo rio 2
Maceid/AL © 1115485 Litoranea, Zonal e alinhada a rodovia 16
Manaus (AM) 1 1802014 Zonal, Contigua e condicionada pelo rio 4
Maringa/PR 10 551656 Radial 50
Montes Claros (MG) 1 361915 Radial e Contigua 24
Natal/RN 5 1187899 Litoranea 12
Palmas (TO) 1 228332 Condicionada pelo rio 9
Pelotas/RS 3 355303 Zonal 60
Petrolina/PE - Juazeiro/BA 2 491927 Zonal e contigua 19
Petrépolis/RJ 2 307 340 Zonal, espalhada e Condicionada pelo relevo 30
Piracicaba/SP 4 416216  Zonal 36
Ponta Grossa/PR 2 330774 Zonal 52
Porto Alegre/RS 29 3701482 Alinhada a rodovia, condicionada pelas massas d'agua e espalhada 58
Porto Velho/RO 2 448 306  Zonal, Condicionada pelo rio e alinhada 6
Presidente Prudente/SP 15 329497 Radial 45
Recife/PE 15 3741904 Litoranea e espalhada 18
Ribeirao Preto/SP 7 747 228  Zonal 42
Rio Branco (AC) 1 336038 Condicionada pelo rio e alinhada 5
Rio de Janeiro/RJ 21 11946 398 Litoranea, condicionada pelo relevo e espalhada 29
Salvador/BA 10 3482615 Litoranea, condicionada pelo relevo e espalhada 21
Sao José do Rio Preto/SP 12 549 203 Zonal 40
Sao José dos Campos/SP 10 1419657 Alinhada e espalhada 43
Séo Luis’MA 4 1309330 Litoranea e Zonal 7
Sao Paulo/SP 37 19629394 Radial e espalhada 35
Sorocaba/SP 5 779704 Radial e espalhada 47
Teresina/Pl 2 969 690 Zonal e condicionada pelo rio 8
Uberlandia 1 604013 Radial e Contigua 26
Vitéria 6 1582418 Litoranea e espalhada 23
Vitéria da Conquista 1 306866 Zonal e Contigua 22
Volta Redonda - Barra Mansa/RJ 3 458 335 Condicionada pelo rio e relevo 33

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
(1) Municipios brasileiros.
(2) Populagdo total considerando as pessoas que vivem em paises vizinhos ao Brasil, quando é uma Concentragdo Urbana internacional. A populagdo do Brasil refere-se a 2010.
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As médias condicBes de vida (tipos E e F)
concentram a maior parcela da populagao 35,8
milhGes de pessoas (ou 37,9%). Desse percen-
tual, figura com destaque o tipo E que, sozinho,
respondia por quase 1/3 da populagdo em uma
dreade 4 125,77 km? (ou 27,8%).

As baixas condicGes de vida (tipos G e H)
concentram o segundo maior contingente popula-
cional, 31,6 milhdes de pessoas (ou 33,4%), sendo
o tipo G o mais expressivo. Em termos de area, os
dois tipos ocupam, conjuntamente, uma area de
5153,71 km?2.

Com baixissimas condi¢Bes de vida (tipos
| e J) figura uma pequena parcela da populacdo
em valores percentuais, 4,3%, porém, em valores
absolutos, abrange 4,8 milhdes de pessoas. Em
relacdo a area, soma 815,97 km? (ou 5,5%). Nesse
contexto, destaca-se o tipo J com maior partici-
pac¢ao em ambos os temas.

O tipo K, representando precarias condicdes
de vida, era residual em termos percentuais (0,4%
da populacgdo), ainda assim, é uma realidade para
mais de 373 000 pessoas. Estava disposto em uma
extens3o de 83,6 km?2.

Ao avaliar-se a distribuicdo da populacao
por Grandes Regides (Grafico 1), constata-se o
qgudo diferente é o padrdo em cada uma delas.

Semelhante ao padrdo do Brasil figura a
Regido Centro-Oeste, com percentuais relevantes
nos tipos D e E; e G e H. Da mesma forma, o Sul e
o Sudeste assemelham-se, uma vez que possuem
uma grande faixa da populagdo reunida no tipo E
(44,6% e 41,2%, respectivamente), seguidos dos
tipos D (=19%) e G (18,2%).

As Regioes Norte e Nordeste apresentam
padrdes préprios. O primeiro tem como carac-
teristica um elevado percentual da populacdo
concentrada no tipo F (37,0%), seguido do tipo J
(25,6%). Ja o Nordeste reune no tipo G a maior
parcela de pessoas (34,1%), seguido dos tipos H e
F, com 18,2% e 17,7%, respectivamente.

Algumas caracteristicas especificas podem
ser apontadas. A Regido Sul, por exemplo, é a que
possui maior parcela da populagdo com boas e
médias condig¢des de vida (tipos A ao F), 72,2%
de sua populagdo, e principalmente concentrada
nos tipos D e E. Ao se observar os tipos mais ricos
(A e B), o Centro-Oeste se destaca, uma vez que
possui 7,1% de sua populacdo localizada nessas
areas. Entretanto, em termos absolutos (Tabela
3), o Sudeste possui 2,3 milhdes de pessoas nesses
tipos, o que equivale a 61,5% do total avaliado.
Por fim, cabe ressaltar que somente a Regido
Nordeste possui todos os 11 tipos intraurbanos.

A andlise dos valores absolutos de popula¢do
e drea por Grande Regido apresenta caracteris-
ticas importantes. O tipo A, por exemplo, possui a
maior area no Centro-Oeste (159,30 km?), porém
somente com 1/3 da populacdo do Sudeste. Em
termos de drea, o Sudeste sozinho apresenta mais
da metade da drea urbanizada (7,4 mil km?) total.
O tipo E dessa regido é o que ocupa maior extensao
(2 605,61 km?), entre todos os tipos, e o que reline
maior populacdo (21 015 021 hab), equivalente a
22,2% da populagdo total avaliada neste estudo.

O segundo tipo com maior volume popula-
cional é o tipo G, com 9 279 676 hab, também na
Regido Sudeste. Sua area é de 1 097,40 km?, o que
denota areas densamente povoadas. J4 o terceiro
tipo que redne maior nimero de pessoas é o D
(9 245 257 hab), também no Sudeste, porém, com
uma densidade inferior ao do tipo G, uma vez que
ocupa uma area de 1 384 46 km?.

Grafico 1 - Distribuicao percentual da populac¢ao, segundo o tipo intraurbano,
nas Concentragoes Urbanas selecionadas por Brasil e Grandes Regi6es - 2010
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagéo de Geografia.

Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo urbana.
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Sdo expressivos na Regido Norte os valores
de populacdo no tipo F (2 031 709 hab) e no
tipo J (1 405 104 hab). No entanto, uma analise
de suas areas revela que o tipo F possui uma
densidade populacional 20,6% superior ao do J,
coerente com o fato de serem areas mais conso-
lidadas dentro dos tecidos urbanos. Tais valores
evidenciam, ainda, o carater regional que o tipo
F possui, corroborado por seus valores elevados,
na ordem de milhdes de habitantes nas Regides
Norte e Nordeste.

Cabe ressaltar os valores elevados de popu-
lagdo no tipo G no Nordeste (6 505 566 hab), que
representa 6,9% da populagao total avaliada neste
estudo. No Sul, o tipo E reline, em uma area de
490 km?, uma populacdo de 5 262 363 hab, o que
equivale a 5,6% do total de pessoas analisadas
neste trabalho.

Tais padrdes apresentados servem para
evidenciar tracos que distinguem as regides
brasileiras no tocante as diferencia¢ées do
espaco intraurbano. No entanto, a analise em
uma escala mais detalhada revela que ha simi-
laridades entre Concentra¢des Urbanas de
diferentes regides do Pais. Dessa forma, o subca-
pitulo seguinte fornece uma leitura mais porme-
norizada da distribuicdao da populagao, segundo
os tipos intraurbanos.

Tipologia intraurbana I’.‘.IBGE

Perfis de distribuicao da
populacao segundo os
tipos intraurbanos por
Concentrag¢oes Urbanas

No sentido de agregar conhecimento sobre
a urbanizacdo do Brasil, foram analisados os perfis
de distribuicdo percentual da populagao em 2010
por tipo intraurbano, identificando-se, assim, as
Concentragdes Urbanas com padrdes semelhantes.

Optou-se por proceder a analise por
patamares populacionais, uma vez que reinem
Concentragdes Urbanas que apresentam, de
certa maneira, um grau de complexidade interna
equivalente. Assim, o primeiro conjunto trata das
Concentrac¢ées acima de 2,5 milhdes de habi-
tantes, o segundo se refere aquelas acima de
1 milhdo a 2,5 milhGes de habitantes, o terceiro
daquelas acima de 750 000 a 1 milhdo de habi-
tantes, o quarto das acima de 500 000 a 750 000
habitantes e a ultima daquelas acima de 300 000 a
500 000 habitantes, acrescidas das Concentracdes
Urbanas de Boa Vista (RR) e Palmas (TO).

A leitura dessas escalas populacionais
revela que a urbanizacdo significa, entre inimeras
interpretacdes, um processo de concentracdo de
populacao impulsionado pelas forgas produtivas,

Tabela 3 - Populacao e area segundo o tipo intraurbano, nas Concentracoes Urbanas selecionadas por Grandes Regi6es - Brasil - 2010

Populacao
38120
28918

272 088
30073
2031709
495 055
654 190
429 633
1405 104
110 185
5495 075

Area (km?)

9,66

2

69,7
2,21
296,43
39,04
78,36
67,88
258,36
21,65
845,19

Nordeste Sudeste Sul

Populagiao Area (km?) Populagio Area (km?) Populagio Area (km?)
78 625 7,27 1212981 153,7 109 387 12,08
502 696 51,49 1111 091 112,85 220 106 25,61
542 647 101,5 2 248 259 366,5 576 348 116,87

1 950 508 242,52 9 245 257 1384,46 2 348 221 490
1221 820 123,61 21015 021 2 605,61 5 262 363 1 113,09
3 383 465 354,63 819 089 214,35 16 755 3,99
6 505 566 673,23 9279 676 1 097,40 2143 675 459,74
3467 092 543,57 5 284 467 1 326,03 1066 663 291,42
115 309 20,93 514 642 92,32 - -
1066 173 211,36 223 575 75,55 67 220 12,06
262 974 61,95 - - - -
19 096 875 2 392,06 50 954 058 7 428,76 11 810 738 2 524,86

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo urbana.

Centro-Oeste Brasil
Populagio Area (km?) Populagéo Area (km?)
364 526 159,3 1765519 332,34
142 559 55,37 2014 572 254,88
286 604 69,24 3682776 656,11
1357 472 270,46 15 173 546 2 457,14
1674 989 281,25 29 204 266 4125,77
400 224 101,42 6 651 242 970,82
1080 068 198,2 19 504 040 2 467,61
1639 682 446,72 12 112 094 2 686,11
95 590 15,86 1155174 196,98
166 800 61,66 2928 872 618,99
- - 373 159 83,6
7 208 514 1 659,48 94 565 260 14 850,35
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mas também por dindamicas particulares de cada
estrutura urbana (PRETECEILLE; RIBEIRO, 1999).

Acima de 2,5 milhoes de habitantes

As Concentracdes Urbanas em pauta sdo
espagos marcados por intensa urbanizagdo que se
estendem por grandes extensdes. S3o os princi-
pais centros de articulacdo do Pais, metrdpoles
difusoras de ideias, ordens, capital e produtos
e, portanto, loci de sedes de empresas e érgaos
governamentais que demandam um amplo leque
de trabalhadores, nas mais variadas especiali-
dades. Tais elementos se concretizam no espaco
urbano de maneira complexa e diversificada, o
gue leva ao surgimento de iniUmeros tipos intraur-
banos identificados neste estudo.

As nove maiores Concentragdes Urbanas
possuem estrutura social que conformam trés
padrdes de distribuicdao da populacao segundo
os tipos intraurbanos. Os padrdes separam, de
maneira geral, Concentragdes localizadas no
Centro-Sul e no Nordeste do Pais. Os graficos, a
seguir, ilustram as regularidades e as diferencas
que marcam essas Concentragdes, indicando que
algumas das estruturas revelam profundas desi-
gualdades em suas diversidades socioespaciais.

“Belo Horizonte/MG”, “Sao Paulo/SP”, “Curitiba/
PR” e “Porto Alegre/RS”

O Gréfico 2 representa as Concentragdes
Urbanas de “Belo Horizonte/MG”, “S&o Paulo/
SP”, “Curitiba/PR” e “Porto Alegre/RS” que
possuem como principal caracteristica grande
parcela da populagdo residindo em dreas com
médias condigdes de vida (tipo E, 44%). Em um
patamar menos elevado, figuram dois conjuntos:
o primeiro é representado pelas dreas com boas
condicGes de vida, tipos A ao D, que reinem por
volta de 28% de populagdo; o segundo representa
as areas com baixas condi¢des de vida, tipos G e
H, que, em conjunto, respondem por aproximada-
mente 27% da populagdo.

O conjunto analisado possui duas Concen-
tracdes com forma radial (“S3o Paulo/SP” e “Curi-
tiba/PR”), uma alinhada a rodovia (“Porto Alegre/
RS”) e outra condicionada pelo relevo (“Belo Hori-
zonte/MG”). As areas mais nobres ndo se encon-
tram no centro, mas sim em bairros préximos,
muito coerente com o porte demografico delas,
caracteristica que lhes imprime, também, uma
forma espalhada.

A Cidade de Curitiba, fundada em 1693, foi
ocupada por indios, mamelucos, portugueses e
espanhois até o Século XVIII, cenario modificado

com a intensa imigracdo de europeus na segunda
metade do Século XIX, promovida pelo governo.
A partir de década de 1970, iniciou-se um projeto
urbano, alterado no decorrer do tempo pelas
exigéncias capitalistas, a fim de apresentar uma
“cidade modelo”, “cidade humana”, “cidade
eficiente e vidvel”, “cidade planejada” (MOURA,;
KORNIN, 2009, p. 25). A intencdo era que Curitiba
atuasse competitivamente no cenario nacional e
mundial, por ser uma cidade onde os problemas
sdo resolvidos e os politicos atuam positivamente
criando um ambiente propicio aos negdécios. Em
2010, a Concentracdo Urbana de “Curitiba/PR”
era a nona colocada no ranking de populagdo

(3 054 076 hab), sendo formada por 18 munici-
pios (Mapa 48, Apéndicel).

As areas mais ricas da Concentragdo loca-
lizam-se em Curitiba, sendo o tipo A encontrado
nos arredores da Rua Castro Alves, Bairro de Agua
Verde, (0,8% da populagdo, 1,2 km?) e o tipo B
(2,9% da populagdo, 11,5 km?) em bairros como o
Batel e Juvevé. As demais areas com boas condi-
¢Oes de vida (tipos C e D) envolvem, de certo modo,
as mais ricas e reinem, no tipo C, 7,1% dos resi-
dentes (47,3 km?) em bairros como Centro, Mercés,
Semindrio e Jardim Botanico. Na Concentracao,

o tipo D alcanc¢a 21,9% da populacio (127,3 km?)
em bairros da capital paranaense, como Santa
Felicidade, Novo Mundo, Santa Quitéria e Capao
da Imbuia, além do centro e bairros vizinhos no
Municipio de Sdo José dos Pinhais.

Grafico 2 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
nas Concentracoes Urbanas de “Belo Horizonte/MG”,
“Sao Paulo/SP”, “Curitiba/PR" e “Porto Alegre/RS”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagéo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo urbana.



As médias condicbes de vida (tipo E)
abarcam a maior parcela da populagéo (44,4%)
e a maior area (254,7 km?2). Formam um arco
externo as areas com boas condi¢cGes de vida,
além de se estender a varios outros municipios
da Concentragao. Nas bordas das manchas urba-
nizadas registram-se, com baixas condi¢des de
vida, os tipos G e H (12,8% e 8,5% da populagdo —
72,6 km? e 49,5 km?, respectivamente). No Muni-
cipio de Curitiba, sdo bairros como Tatuquara e
Butiatuvinha, além de expressivas ocorréncias
nos Municipios de Almirante Tamandaré, Campo
Largo (ao longo da Rodovia do Café), Fazenda Rio
Grande e Piraquara. O tipo J ocorre nos Munici-
pios de Itaperucu, Rio Branco do Sul e Bocailva
do Sul, todos ao norte de Curitiba.

A Cidade de Belo Horizonte, planejada no
final do Século XIX, surgiu para substituir Ouro
Preto como capital do Estado de Minas Gerais. A
planta da cidade, no formato de um tabuleiro de
xadrez, possuia uma concepg¢do moderna para
a época, pois previa amplas avenidas, uma zona
suburbana e inUmeros parques, com espacos
vazios. Planejada para uma populagdo de ndo mais
gue 100 000 habitantes, na década de 1940, a
cidade ja havia alcangado mais de 300 000 habi-
tantes, e sua expansao veio acompanhada de
novos projetos urbanisticos, como o Complexo
Arquitetonico da Pampulha, empreendidos pelo
entdo Prefeito Juscelino Kubitschek. Nas décadas
de 1960 e 1970, Belo Horizonte se expande e
incorpora, ao seu continuo urbano, os Municipios
de Sabard, Contagem, Betim, Nova Lima entre
outros. Em 2010, a Concentragdo Urbana de “Belo
Horizonte/MG” era a terceira maior em contin-
gente populacional no Brasil (4 744 706 hab),
sendo composta por 23 municipios (Mapa 25,
Apéndice 1).

A elite residente nas dreas mais ricas esta
localizada no municipio sede e em Nova Lima.
No tipo A, 3,9% da populagdo reside em uma
area que soma 34 km?, em bairros como Savassi
e Mangabeiras, em Belo Horizonte. Tais areas
da capital mineira extravasam para Nova Lima,
algumas vezes dentro de condominios de luxo.
No tipo B, 1,9% da populacdo vive em 9,4 km?,
em bairros como Estoril, Serra e Grajau. As
demais areas com boas condicdes de vida se
localizam ao centro-norte do territério da capital
(Centro, Prado, Castelo e Jardim Atlantico), além
de espalhadas por outros municipios, como
Contagem, Betim e Nova Lima. Na Concentracgao,
o tipo C corresponde a 3,3% da populagdo em
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uma area de 18 km? localizada somente em Belo
Horizonte, enquanto o tipo D, com 17,6% da
populacdo, estende-se por 122,4 km?2.

O tipo E compreende dreas com médias
condigcdes de vida e abrange um total de 43,0%
da populagcdo da Concentracdo, estendendo-se
por 292,8 km?. Esse tipo intraurbano interliga e
envolve, na maioria das vezes, as areas com boas
condicdes de vida, quando se trata da mancha
urbanizada principal (por exemplo, bairros como
Coqueiros e Guarani, na capital; Amazonas e
Piraguara, em Contagem; e Dom Bosco, em
Betim). Encontra-se, também, em varios nucleos
urbanos espalhados pelos demais municipios
da Concentracdo. O tipo F restringe-se a poucas
areas nos Municipios de Lagoa Santa e Pedro
Leopoldo.

As areas com baixas condicGes de vida
(tipos G e H) se encontram nas bordas da
mancha urbanizada principal e espalhadas ao
longo de varios fragmentos urbanos por toda a
Concentracdo, estando muitas vezes alinhadas a
eixos rodoviarios. Grandes areas sdo encontradas
no Municipio de Ribeirdo das Neves, em bairros
como Florenga e San Genaro ou no Municipio
de Juatuba. Na capital, algumas dareas localizam-
-se proximas as mais ricas, como sao 0S casos
de Santa Rita de Cdssia e Nossa Senhora da
Conceicdo. O tipo G compreende, no conjunto
da Concentragao, 20,7% da populagdo em
139,2 km?, e o tipo H abarca, em 125,2 km?,
7,8% dos residentes. O tipo J se encontra em
areas mais remotas, no Municipio de Esmeraldas.

A Cidade de Porto Alegre fundada no
Século XVIIl com a finalidade de servir como
porto de escoamento dos produtos da regidao e, a
partir das ligacGes com os Rios Guaiba, Grande e
Pardo, estabelecer uma rede de transporte. Apds
o fim da Revolucdo Farroupilha (1835-1845),

a cidade intensificou o seu crescimento com a
chegada de imigrantes alemdes e italianos, além
de arabes e poloneses, que instalaram comér-
cios, abriram restaurantes e pensdes, fundaram
pequenas manufaturas, olarias etc. A Guerra do
Paraguai (1865-1870) concedeu uma posicdo
estratégica a Porto Alegre, devido a proximidade
com as operacgoes de guerra. A cidade passou

a receber ajuda do governo com a implan-
tacdo e melhoria de servigos como o telégrafo,
novos estaleiros, servigcos de transporte com o
bonde. No Século XX, Porto Alegre desenvolveu
melhorias nos setores de energia elétrica, rede
de esgotos, transporte elétrico, dgua enca-
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nada e telefonia, transformando-se em um

dos maiores centros urbanos do Pais. Nos dias
atuais, destaca-se na Concentragao, um setor
terciario complexo, condizente com as necessi-
dades de uma grande Concentragdo Urbana, com
demandas crescentes por mdo de obra espe-
cializada, atividades de pesquisa e tecnologia

e oferta de tecnologia de ponta (DESENVOLVI-
MENTO..., 2002).

Com sua forma alinhada, a Concentragao
Urbana de “Porto Alegre/RS” estende-se por
mais de 65 km ao longo da Rodovia BR-116, com
varios subcentros importantes posicionados
entre a capital e Novo Hamburgo. Em direcdo ao
litoral, também se desenvolve uma parte signi-
ficativa da mancha urbanizada, com subcentros
importantes como Cachoeirinha e Gravatai. Em
2010, “Porto Alegre/RS” (Mapa 58, Apéndice
1) ocupava a quinta posicdo em contingente
populacional no Brasil (3 701 482 hab), sendo
composta por 29 municipios, atrds apenas da
Concentrac¢do Urbana de “S3o Paulo/SP” em
numero de unidades municipais.

As areas mais ricas, tipos A e B, somam
4,7% (em 19,5 km?) da populagdo e localizam-
se somente na capital, em bairros a exemplo
de Moinhos de Vento, Trés Figueiras e Boa
Vista (tipo A); e Petrépolis, Rio Branco e Praia
de Belas (tipo B). Outras dreas com boas condi-
¢Oes de vida sdo encontradas no tipo C (4,1%
da populagdo, 16,7 km?2), em bairros porto-
alegrenses como Santana e Vila Conceigdo, ou
no tipo D (16,6% de residentes, 115,3 km?), em
areas centrais dos Municipios de Canoas, Esteio,
Sao Leopoldo, Novo Hamburgo, Cachoeirinha
e Gravatai, além de bairros que envolvem as
demais areas com boas condicdes de vida, como
Cristal, Passo d’Areia e Sdo Sebastido.

Areas medianas em relac3o as condicdes
de vida reunem 43,9% da populagao, confor-
mando 291,7 km? no tipo E. Comumente, estdo
dispostas ao longo da Rodovia BR-116, proximas
ou envolvendo aquelas com boas condic¢des de
vida. O mesmo ocorre em direcdo ao litoral, a
partir da capital. S3o exemplos os Bairros de
Monte Belo e Vera Cruz, em Gravatai; Farrapos,
em Porto Alegre; Bairro Fatima, em Canoas; e
Jardim América, em S&o Leopoldo.

Com baixas condicdes de vida, figuram os
tipos G (23,8% da populacdo em 145,8 km?) e H
(6,9% em 63 km?), dispostos por quase todos os
municipios da Concentra¢dao. Em geral, o tipo G
faz parte da mancha urbanizada principal, com
areas entremeadas ao longo do tecido urbano,

predominantemente em Porto Alegre ou préximo
a esse, nas bordas da urbanizagdo. Sao areas
como o Cruzeiro do Sul e Mato Sampaio, que se
localizam vizinhas as dreas com melhores condi-
¢Oes de vida na capital, Aparecida, no Municipio
de Alvorada; Viamdpolis, em Viamao; e Santos
Dumont, em S3o Leopoldo. O tipo H é mais
presente em fragmentos urbanos distantes da
sede da Concentragdo, ocorrendo principalmente
em municipios como Nova Hartz, Portdo, Capela
de Santana, Nova Santa Rita e Gravatai.

O quadro metropolitano da Concentragao
Urbana de “S30 Paulo/SP” é resultado de um
processo de crescimento que aliou fluxos migra-
térios e crescimento vegetativo durante décadas,
iniciado com o apogeu da cultura cafeeira no
estado no final do Século XIX. A industrializacdo
pela qual o Brasil passou foi mais intensa na
Regido Sudeste e, em especial, em S3o Paulo
gue, com a presenca de capitais acumulados do
ciclo do café, possuia base comercial e admi-
nistrativa, além da mdo de obra. Entre 1940 e
1980, a populacao de Sdo Paulo cresceu signifi-
cativamente, em uma taxa média de crescimento
superior a 5% nas décadas de 1940 e 1950, e de
4,5% e 3,6% nas décadas de 1960 e 1970, respec-
tivamente.

Por décadas a industrializagdo avangou
para centros ao longo dos eixos ferroviarios e
viarios, Santos-Jundiai e Central do Brasil, no final
da década de 1940. No inicio de 1950, seguiu
apoiada nas Rodovias Anchieta, Anhanguera e
Presidente Dutra para S3ao Bernardo do Campo,
Santo André, Sdo Caetano, Mau4, Diadema,
Guarulhos, entre outros municipios. Posterior-
mente, nos anos 1960, alcanga Campinas, o Vale
do Paraiba, Sorocaba e Ribeirdo Preto (CANO,
1998).

Nas décadas de 1980 e 1990, o Municipio
de S3o Paulo reduziu o seu crescimento, de
1,1% para 0,8%, mas, mesmo assim, a populacdo
extravasou para a periferia e municipios do
interior do estado, ocasionando a formacdo de
aglomeragdes urbanas de tamanho populacional
significativo. De 2000 a 2010, o Municipio de Sao
Paulo apresentou uma taxa média geométrica
de crescimento anual menor, 0,8% (SINOPSE...,
2011), mesmo que esse valor signifique em
termos absolutos um aumento de aproximada-
mente 820 000 habitantes no periodo.

Uma caracteristica da urbanizacdo na
Concentracdo, em especial no Municipio de Sdao
Paulo, é a refuncionalizacdo de areas. O espacgo



econOmico paulistano renova-se continuamente,
tendo como principais componentes nos novos
requisitos locacionais o conhecimento, a tecno-
logia e a inovagdo. Os setores da economia
moderna possuem seu espago preferencial em
areas que se estendem da Avenida Paulista —
centro da metrépole, e avangcam em direcdo ao
sudoeste, incorporando antigas dreas industriais.
Acompanhando o deslocamento para o novo
centro empresarial estd presente o turismo de
negoécios que cria uma infraestrutura hoteleira e
atende aos segmentos que se deslocam para Sdo
Paulo a trabalho (CARLOS, 2009).

Nos espacos do terciario avancado, desde
a Avenida Paulista até a Marginal Pinheiros, a
infraestrutura urbana acompanha esse deslo-
camento, apoiada nos poderes publicos e arti-
culada aos setores econdmicos hegemonicos.
Surgem edificios inteligentes e condominios
com servicos, destinados a aluguel e voltados
para abrigar sedes de empresas e novos setores
econOmicos que incluem empresas de consul-
toria voltadas para as areas de informética,
financeira, processamento de dados. A reno-
vagao urbana ocorre com a desapropriacao ou
venda de residéncias, a valorizagdo dos terrenos
e a expulsdo das favelas (CARLOS, 2009).

Outro processo que ocorre na Concen-
tracdo Urbana de “S3o Paulo/SP” é a suburba-
nizacdo da populagdo, ainda que numa escala
peqguena, com o deslocamento de moradores do
Municipio de Sdo Paulo para outros municipios
da Concentragdo. Os municipios como Santana
do Parnaiba, Barueri, Cotia, e outros, tém rece-
bido investimentos significativos no setor imobili-
ario e abrigam antigos moradores da capital.

A Concentracdo Urbana de “S3o Paulo/
SP” (Mapa 35, Apéndice 1) ocupava, em 2010,

a primeira colocagao no ranking populacional
brasileiro, possuindo mais de 19,5 milhdes de
habitantes em 37 municipios. Apresenta uma
grande mancha urbanizada principal que se
estende de modo compacto por varios munici-
pios. Mesmo com seu gigantesco porte popu-
lacional, destaca-se o fato de ndo possuir areas
classificadas nos piores tipos intraurbanos

(I, J e K). A sua forma urbana tende a radial,
porém com alguns subtipos com piores condi-
¢Oes de vida entremeados aos de melhores
condicGes de vida.

A Concentracdo Urbana de “S3o Paulo/SP”
possui a caracteristica de ter duas grandes areas
classificadas como tipo A: uma na capital, em
bairros como Moema, Itaim Bibi, Jardins, Alto de
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Pinheiros e Vila Andrade; e outra nos Municipios
de Barueri e Santana de Parnaiba, formado pelo
complexo residencial e empresarial de Alpha-
ville. Tais dreas, conjuntamente, recobrem uma
extensdo de 81,9 km?, abarcando 2,8% da popu-
lagdo. Outras areas ricas, representadas pelo
tipo B (2,3% de habitantes em 46,6 km?), encon-
tram-se somente na capital, em bairros vizinhos
aos supracitados, como Cidade Jardim, Chdacara
Flora, Vila Mariana, Higiendpolis, Sumaré e Vila
Leopoldina.

Outras dreas com boas condicdes de vida
(tipos C e D) reinem 22,1% da populagdo em
489,8 km2. S30 areas vizinhas as mais ricas e
subcentros relevantes no tecido urbano, posicio-
nados dentro da capital e nos demais municipios
da Concentragdo, em especial com maiores dina-
micas econdmicas. No tipo C, sdo representadas
por lugares como Lapa, Tatuapé, Butanta, Liber-
dade, Planalto Paulista e Vila Almeida, na capital,
e em bairros nobres dos Municipios de Santo
André, Sdo Bernardo do Campo e Sdo Caetano do
Sul (ABC Paulista), além de condominios residen-
ciais no Municipio de Cotia e bairros de Osasco
junto aos limites paulistanos. O tipo D segue
a mesma légica do anterior e, de modo geral,
envolve ou se avizinha as demais areas ja citadas,
sendo presentes, também, em municipios como
Diadema, Ribeirdo Pires, Maud, Suzano, Mogi
das Cruzes, Guarulhos, Caieiras, Carapicuiba e
Tabodo da Serra.

O tipo E, com medianas condic¢des de
vida, soma uma area de 756,3 km?2 na Concen-
tracdo Urbana de “S3o Paulo/SP”, sendo a maior
dentre todas as areas identificadas neste estudo,
segundo os tipos intraurbanos. Comporta 44,6%
da populacdo, envolvendo as areas com boas
condigOes de vida ou estando presente nas areas
centrais de varios municipios mais distantes
da capital, como Aruja, Santa Isabel, Francisco
Morato, Vargem Grande Paulista, Itapevi e
Cajamar. O tipo F é encontrado isoladamente em
municipios como Pod e Mogi das Cruzes.

Os tipos com baixas condi¢des de vida (G e H)
respondem por 27,4% da populagdo em 557 km?. O
maior deles, tipo G, posiciona-se na borda de toda
a mancha urbanizada principal (em areas como
Jardim Angela e Grajau), ou entremeada ou vizinha
a areas de boas e médias condi¢des de vida como,
por exemplo, Paraisdpolis e Helidpolis. O tipo H
se localiza, majoritariamente, nos fragmentos
urbanizados que orbitam a mancha principal, com
destaque para Francisco Morato, Biritiba-Mirim,
Embu-Guacu e o sul da capital.
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“Rio de Janeiro/RJ)” e “Brasilia/DF”

O Gréfico 3 representa o perfil de distri-
buicdo da populacdo nas Concentracdes Urbanas
do “Rio de Janeiro/RJ” e de “Brasilia/DF”, segundo
o tipo intraurbano. Pode-se constatar a seme-
Ihanca com as das demais Concentracdes descritas
anteriormente, porém, o contingente popula-
cional no tipo E é menor e o tipo H figura em
patamares mais elevados, além de possuir uma
pequena parcela da popula¢do nos tipos | e J.

As dreas com boas condicdes de vida, tipos
A a D, concentram por volta de 29% da populagdo.
Os tipos E e F somam em torno de 35%, com
destaque para o tipo E. Outros 30% da populagao
residiam em areas com baixas condi¢Ges de vida,
sendo divididos quase que igualitariamente pelos
tipos G e H. Por fim, as baixissimas condicdes de
vida abrangem por volta de 5% das pessoas.

A Cidade de Brasilia, fundada em 1960,
cresceu de forma significativa na sua primeira
década, com um aumento de populagdo de 284%.
Posteriormente, contida pelo seu plano-piloto, a
cidade formou rapidamente uma periferia resul-
tado do seu excedente populacional.

A funcdo politica de Brasilia (DF) conforma
uma economia predominantemente apoiada nos
servigos, com forte fungao administrativa, em que
varias das maiores empresas publicas possuem
as suas sedes. O entorno da capital federal apre-
senta uma atividade agro-industrial moderna, com
destaque para a presencga de produtos voltados
para o abastecimento da cidade e cultivo de graos,
como a soja. A Concentragdo Urbana de “Brasilia/
DF” destaca-se por estar no topo da hierarquia
urbana e por ser o principal centro de gestao
publica do Pais, o que consolida sua posi¢do no
sistema urbano brasileiro.

Em 2010, a Concentracdo Urbana de
“Brasilia/DF” ocupava a sétima posi¢do em
numero de habitantes (3 360 552), dentre as
maiores Concentragdes do Pais, sendo composta
por oito municipios e o Distrito Federal (Mapa
65, Apéndice 1). Com sua forma zonal, a sede da
Concentracdo exibe vdrios tipos de diferentes
condicGes de vida se avizinhando uns aos outros,
cada qual com sua idade, projeto de implantacao
e caracteristicas proprias.

Brasilia, por ser recente e planejada, reune,
em quase sua totalidade, as areas com melhores de
condic¢do de vida na sede da Concentragdo. As areas
mais ricas representadas pelo tipo A reunem 11,2%
da populacdo (364 526 habitantes) em uma area de
159,3 km?, sendo a maior deste tipo intraurbano

encontrada no Brasil?’. Estdo localizadas, também,
em lugares no plano-piloto e as margens do Lago
Paranod, além de Aguas Claras. O tipo B abrange
1,9% da populagdo (40,4 km?) e é encontrado na
Asa Norte, entre o eixo rodovidrio de Brasilia e o
Parque Nacional de Brasilia e em areas proximas ao
Jardim Botanico.

Outras areas com boas condicdes de vida
sdo representadas pelo tipo C e D que, conjun-
tamente, respondem por 19,5% da populagao
(116,5 km?). Sdo areas como SH Grande Colo-
rado (tipo C) e SRIA Il, Sobradinho, Planaltina,
Taguatinga e Gama, no Distrito Federal, e Parque
Esplanada lll, em Valparaiso de Goids, todos classi-
ficados como tipo D.

Areas com medianas condi¢des de vida, tipo
E (27,7% da populagdo em 100,4 km?), sdo encon-
tradas em alguns nucleos urbanizados, podendo
se destacar Ceilandia e parte de Samambaia Sul,
no Distrito Federal, além daqueles dos Municipios
de Luziania e Cidade Ocidental. Outras areas sdo
encontradas no Setor Habitacional Vicente Pires,
no tipo F.

27 Parase ter ideia de como a relagdo entre os valores de area e
populagdo sdo peculiares em “Brasilia/DF”, ao ser comparado com os
das Concentrag@es do “Rio de Janeiro/R)” e de “S&o Paulo/SP”, nota-se
a populagdo com distribui¢do de 3,6% (433 548 hab) e 2,8% (543 039
hab), respectivamente, estando muito mais densificadas, pois ocupam
areas de 32,9 km? e 81,9 km? em cada uma.

Grafico 3 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos, nas
Concentracoes Urbanas do “Rio de Janeiro/RJ” e “Brasilia/DF”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo

urbana.



Areas com baixas condi¢des de vida,
como o tipo G (15,1% da populagdo em 62 km?),
caracterizam-se por estarem distribuidas em
varios nucleos urbanizados do Distrito Federal
e dos municipios em seu entorno, a exemplo da
area central de Planaltina. O tipo H (14,6% de
residentes em 111,6 km?) possui vérias areas
dispostas por toda a Concentragao, cabendo
destacar aquelas ao longo da Rodovia BR-040,
entre Luzidnia e Brasilia, além das encontradas em
Aguas Lindas de Goias e Novo Gama. No Distrito
Federal, tem-se como exemplo o Setor Comple-
mentar de Industria e Abastecimento.

Os tipos de baixissimas condi¢Ges de vida
(I e J) representam apenas 6,7% da populagao,
recobrindo uma drea de 48,2 km?. Encontram-se
nas bordas das areas com baixas condi¢cdes de
vida, a exemplo de Planaltina e Luziania. Areas
afastadas da mancha urbanizada principal sdo
registradas no Municipio de Padre Bernardo.

A Cidade do Rio de Janeiro, fundada em
1565, surgiu para protecdo do territério as
margens da Baia de Guanabara. Com o advento
da transferéncia da capital de Salvador para o
Rio de Janeiro, em 1763, ha o aumento do papel
concentrador da cidade, acumulando func¢des
portudria, comercial e de gestdo publico-
-administrativa do territdrio brasileiro. Os fatos
politicos e econdmicos que ocorreram no Brasil
durante esse periodo até 1960, quando passou
o posto de capital para Brasilia, conduziram o
Pais de uma sociedade rural para uma sociedade
urbano-industrial. Dessa forma, para a Cidade do
Rio de Janeiro convergiram os elementos desti-
nados a garantir a realizagdo de suas atividades,
tornando seu territério privilegiado na locali-
zacdo de instituicGes, empresas, infraestrutura,
pessoas, deixando marcas que permanecem
ainda hoje.

A Concentracdo Urbana do “Rio de Janeiro/
RJ” possui uma caracteristica macrocefalica, uma
vez que acumula elevado percentual de popu-
lagdo e de atividades econ6micas quando se
comparadas as do Estado do Rio de Janeiro ou as
de sua area de influéncia. Apesar de ter havido
uma perda de relevancia econ6mica no cenario
nacional nas Ultimas décadas, com a saida de
varias industrias e de instituicdes financeiras, o
mercado de trabalho se reorganizou e se voltou
para o setor de servigcos. O legado de capital
federal se faz notar, ainda, com a presenca de
sedes de grandes empresas e instituicdes federais
(a exemplo do Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica - IBGE, da Petréleo do Brasil -
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PETROBRAS e do Banco Nacional de Desenvol-
vimento Econ6mico e Social - BNDES). Outras
empresas ligadas a industria do petréleo e do
turismo também apresentam destaque no quadro
econdmico e estratégico da Concentracdo, além
de centros de pesquisas de multinacionais, como
o da General Electric.

Em 2010, a Concentrag¢do Urbana do
“Rio de Janeiro/RJ” (Mapa 29, Apéndice 1) era
composta por 21 municipios, ocupando a segunda
colocagao do ranking populacional das maiores
Concentracées Urbanas do Pais, totalizando quase
12 milhGes de habitantes. A expansdo do tecido
urbano ocorreu ao longo do litoral e a partir das
ferrovias interioranas, entremeando a cidade pela
sua topografia acidentada. As areas mais ricas
estendem-se por uma longa e estreita faixa junto
as praias, e a medida que a urbanizagao avanga
para o interior as condi¢Ges de vida vao, em geral,
piorando. O Municipio do Rio de Janeiro possui
vérios subcentros comerciais/residenciais impor-
tantes, com algumas areas classificadas com boas
condicées de vida, fruto da expansao urbana ao
longo das vias férreas na zona norte da cidade
e Baixada Fluminense. Outros municipios, além
da sede, apresentam esses tipos também, como
é o caso de Niterdi, Nova lguagu, Nildpolis, Sao
Goncalo e Marica.

E interessante notar como as elites
seguiram légicas diferenciadas para estabelecer
suas residéncias, ao se comparar as Metrdpoles de
Brasilia, Rio de Janeiro e Sdo Paulo. Na primeira,

o tipo A estd concentrado nas dreas planejadas
do plano-piloto e do entorno do Lago Parano3;
na segunda, a expansao urbana da elite acompa-
nhou as areas de amenidades litoraneas, junto as
praias, a comecar pelo Bairro de Botafogo (final
do Século XIX) até alcangar o da Barra da Tijuca
(final do Século XX). Ja em S3o Paulo, a légica de
localizacao da elite na capital seguiu eixos prefe-
renciais, como o da Avenida Paulista e de bairros
construidos para tal fim, préoximos aos centros
financeiros e de comando empresarial, como as
Avenidas Brigadeiro Faria Lima e Engenheiro Luiz
Carlos Berrini, ambos associados a marginal do Rio
Pinheiros.

As dreas mais ricas (tipo A) da Concentragdo
Urbana do “Rio de Janeiro/RJ”, como mencionado,
ocupam a orla da capital fluminense, principal-
mente, em bairros tradicionais como Ipanema,
Lagoa e Leblon ou nos mais recentes como Sao
Conrado e parte da Barra da Tijuca, assim como
as quadras junto a praia de Icarai no Municipio de
Niterdi. Tais dreas reinem, ao total, 3,6% da popu-
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lagdo e se estendem por 32,9 km?. Junto a essas,
outras dreas nobres se avizinham, porém classifi-
cadas como tipo B (3,7% dos habitantes em 31,3
km?). Sdo lugares, na capital, como o Recreio dos
Bandeirantes (entre a Avenida das Américas e a
praia) a faixa entre a Avenida Embaixador Abelardo
Bueno e a Avenida das Américas e parte do Bairro
das Laranjeiras, ou em Niterdi a exemplo de Ingd

e parte de Icarai. No Municipio do Rio de Janeiro
figura ainda, um pouco afastado da orla, o Bairro
da Tijuca, um subcentro tradicional da Zona Norte.

Areas com boas condicdes de vida, repre-
sentadas pelos tipos C (3,6% de habitantes, em
43,1 km?) e D (14,0%, em 166,1 km?), estdo distri-
buidas dentro da capital e nos demais municipios.
Sdo exemplos do tipo C bairros como Méier, Jardim
Guanabara (llha do Governador), Catete e Grajau,
no Rio de Janeiro, e Santa Rosa e Sdo Francisco, em
Niterdi. O tipo D se posiciona em varias partes da
mancha urbanizada principal: no Municipio do Rio
de Janeiro esta disposto ao longo das linhas férreas
(a exemplo de Iraja, Bangu e Campo Grande) ou
em Jacarepagua; na Baixada Fluminense sdo as
areas centrais do entorno da linha férrea; em
Niterdi esta préoximo aos outros tipos mais ricos
(como Centro e Fonseca); e em Sdo Gongalo e
Marica coincide com os bairros das areas centrais.

As medianas condic¢des de vida repre-
sentadas pelo tipo E (37,0% da populagdo em
447,9 km?) formam uma grande parte da mancha
urbanizada principal que interliga as demais
areas com boas condig¢Bes de vida, muitas vezes
as circundando. Na capital s3o bairros como Vaz
Lobo, Realengo, Riachuelo e Cosmos; em Nova
Iguacu, pode-se citar Dona Neli; em S3o Jodo de
Meriti e Duque de Caxias, o Centro; e em Sao
Goncgalo, o Rocha. O tipo F (2,7% de habitantes,
em 88 km?) é registrado em areas de veraneio de
Maricd, Saquarema e Mangaratiba, assim como,
no centro de Itaborai e espalhadas em fragmentos
por toda a Concentragdo.

As baixas condicdes de vida estdo dispostas
na borda da mancha urbanizada principal e em
fragmentos ao longo do tecido urbano. O tipo G
(15,1% da populagdo em 191,1 km?) figura muitas
vezes entremeado as dreas com boas e médias
condigbes de vida, coincidindo em alguns casos
com dreas de aglomerados subnormais. S3o areas
como Cidade de Deus, Benfica, Santo Cristo e
Parada de Lucas, no Municipio do Rio de Janeiro.
O tipo H (15,8% em 404,7 km?) ocorre com mais
frequéncia na borda urbana, principalmente nos
Municipios de Belford Roxo, Sdo Gongalo, Japeri,
Magé, Duque de Caxias, Maricd e Saquarema.

Com baixissimas condi¢Ges de vida encon-
tram-se os tipos | e J, reunindo 4,3% da populagdo
em 99 km?2. O primeiro encontra-se no limite
da mancha urbanizada, com grandes dreas em
Belford Roxo e Sdo Gongalo; o segundo é formado
por manchas menores, com destaque para Japeri,
Queimados e Tangua.

“Fortaleza/CE”, “Recife/PE” e
“Salvador/BA”

A distribuicdo da populacdo segundo a
tipologia intraurbana (Grafico 4), nas trés maiores
Concentrag¢des Urbanas nordestinas, revela um
padrdo predominantemente concentrado no tipo
G (=39%). Como grandes espagos urbanos que
sdo, possuem uma estrutura social diversificada,
conformada por um grande leque de tipos iden-
tificados. “Fortaleza/CE” destaca-se nesse ponto,
pois é a Unica Concentracdo, dentre as 65 estu-
dadas, em que todos os tipos estdao presentes.
Todas as trés apresentam uma forma urbana
litoranea em que a disposi¢cdo das melhores areas
situam-se no litoral e as condi¢des de vida caem
em direcao ao interior.

A tipologia distribui-se ainda em outros
conjuntos. O primeiro, formado pelos tipos A, B,
C e D, possui um volume de =16% da populagao.
O segundo, abrange os tipos E e F situando-se em
torno de 25%. No terceiro, por volta de 53%, nos
tipos G e H e, por fim, nos tipos |, J e K, com 5%.

Grafico 4 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos, nas
Concentracoes Urbanas de “Fortaleza/CE”, “Recife/PE” e “Salvador/BA”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.



Apesar das trés ConcentracGes Urbanas
apresentarem semelhancas na distribuicdo da
populagdo pela tipologia, algumas especifici-
dades podem ser destacadas. “Salvador/BA”, por
exemplo, figura, relativamente, com melhor estru-
tura social, uma vez que possui maiores percen-
tuais de populagao nos tipos D e F e menores no
tipo H. “Recife/PE”, por sua vez, ndo possui o tipo
A e tem o maior contingente no tipo J.

A Cidade de Fortaleza surgiu em 1603 com a
construcdo de um forte as margens do Rio Ceara.
Durante o Século XIX, a entdo Provincia do Ceara
viveu, principalmente, da producao e exportagcao
do algod3do e, em meados desse século, inicia-se o
apogeu de Fortaleza. No Século XX, o éxodo rural
concentra populacdo na metrépole e durante o
periodo militar desenvolve-se com os projetos
da SUDENE e com a implanta¢do de um distrito
industrial. Apds a década de 1970, a expansao
urbana ocupou as regides sul e sudoeste do
nucleo e seguiu, na década seguinte, para Mara-
canau, Pacatuba e Caucaia, apoiada na rede de
trens suburbanos, com a construgdo de conjuntos
habitacionais para as camadas de menor poder
aquisitivo (DANTAS; SILVA, 2009).

A Concentragdo Urbana de “Fortaleza/CE”
possui uma estrutura econémica fortemente orien-
tada para os servigos. O comércio é importante e
diversificado, e atende ndo sé a populagao resi-
dente na Concentragdo, como a do seu entorno.
Além disso, “Fortaleza/CE” é um importante centro
de ensino médio e superior na Regido Nordeste na
area de P&D (pesquisa e desenvolvimento), com
estudos voltados para a agroindustria tropical e um
observatério astrondmico na Universidade Federal
do Ceara - UFC; e na area de tecnologia, o Centro
Nacional de Processamento de Alto Desempenho -
CENAPAD, da UFC, dentre outros.

Em 2010, a Concentracao Urbana encon-
trava-se na oitava posicdo dentre as maiores
Concentragoes do Pais em relagdo ao contingente
populacional (3 327 021 hab), sendo composta
por oito municipios. Caracteriza-se por um padrao
hibrido com caracteristicas de formas litoraneas e
zonais, uma vez que possui areas com boas condi-
¢Oes de vida, tanto junto a algumas praias, quanto
em eixos afastados dessas (Mapa 10, Apéndice 1).

Somente no municipio sede, encontram-
se as areas com boas condigdes de vida. As dreas
mais ricas respondem por 3,9% da populagdo
(1,2% no tipo A e 2,7% no B) e ocupam uma darea
10,5 km? (2,6 km? no tipo A e 7,9 km? no tipo
B), sendo exemplos os Bairros de Meireles (A) e
Aldeota (B). As demais areas com boas condigdes
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de vida localizam-se em zonas especificas. Tem-se
no tipo C (2,6% da populagdo em 16,6 km?) exem-
plos como Cambeba e Guararapes, e no tipo D
(5,6% da populagdo em 16,3 km?) em areas como
o Jardim América.

Com medianas condic¢des de vida destaca-
se mais o tipo F (22,3% habitantes em 76 km?)
do que 0 E (2,7% de residentes em 5,7 km?). Esse
ultimo possui apenas trés pequenas manchas:
uma no Municipio de Fortaleza (S3o Jodo do
Tauape), uma em Maracanal (Jereissati) e outra
em Caucaia. O tipo F ocupa grandes extensdes da
mancha urbanizada principal, majoritariamente,
no Municipio de Fortaleza, em bairros como
Itadca, Maraponga, Centro e Messejana; e, em
Maracanau, o Centro.

Os tipos com baixas condi¢des de vida reco-
brem uma grande drea e a maior parcela da popu-
lagdo. Somente o tipo G responde por 43,3% dos
habitantes, ocupando uma area de 145,2 km? na
Concentragdo. Sdo grandes espagos que formam
a mancha urbanizada principal marcadamente em
Fortaleza (a exemplo de Bonsucesso, Genibad,
Barra do Cear3d, Aerolandia, Vicente Pinzon e
Passaré) e em Maracanau (Timbo e Pajucara). O
tipo H (16,2% de habitantes em 74,8 km?) localiza-
se na borda da mancha urbanizada principal, espe-
cialmente nos Municipios de Pacatuba, Itaitinga,
Eusébio, Maracanau (como o Horto) e Fortaleza
(como Granja Lisboa).

Com baixissimas condi¢cGes de vida (tipos
| e J) destacam-se os Municipios de Aquiraz e
Caucaia. Conjuntamente, abrangem 3,0% da popu-
lacdo em uma area de 29,9 km2. Sdo fragmentos
urbanos majoritariamente separados da mancha
urbanizada principal. O tipo | é relevante na orla
de Caucaia, ja o tipo J nas dreas interiores desse
municipio, além daquelas registradas em Aquiraz.
Em condi¢Ges de vida criticas, tipo K (0,6% da
populacdo, em 1,3 km?), figuram pequenos
fragmentos urbanizados distantes de Fortaleza
no Municipio de Maranguape, em locais como
Itapebussu.

S3o Salvador da Bahia de Todos os Santos,
nucleo da Concentracdo, foi fundado em 1549, por
Tomé de Souza, e elevado a capital do primeiro
governo geral do Brasil, papel que manteve até
1763. Durante o Século XVII, a cultura agucareira
era o principal produto exportado pela Col6nia e
Salvador o maior porto exportador do produto. A
presenca de escravos impulsionou outras culturas
como o algoddo, o fumo e a criagdo de gado,
economias que marcaram a formacdo da Regido
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Nordeste brasileira e conformaram regides como
o RecOncavo, a Cacaueira e os Sertdes. Salvador,
por ser uma cidade antiga, passou por varios
processos de reestruturagao urbana, iniciados a
partir da década de 1940. A Cidade Alta, formada
no passado, gerou, por exemplo, o centro tradi-
cional, Pelourinho, Cal¢ada e Liberdade, que
constituem um conjunto arquitetonico colonial
gue passou por uma refuncionaliza¢do. Na Cidade
Baixa, novos nucleos formaram-se a partir de
1970, para atender a populacdo, como o Centro
formado no Vale do Camurugipe.

Na Concentracdo Urbana de “Salvador/
BA”, a base econémica é uma das mais diversifi-
cadas do Nordeste, com destaque para empresas
de servicos publicos, tecnologia e computacdo,
comércio varejista, papel e celulose, telecomuni-
cacgles, construcdo civil, alimentar, petroquimica,
automobilistica, bebidas e fumo. Outra impor-
tante atividade que se destaca em Salvador é a
turistica, uma vez que é o segundo destino do
turismo internacional no Brasil, além de contar
com elevados fluxos de turismo interno. Os
principais interesses dos turistas sdao as praias, o
aspecto cultural, que redne um conjunto arquite-
tonico riquissimo, musica, religiosidade, culinaria
e, em especial, o Carnaval.

A Concentrag¢do Urbana de “Salvador/

BA” era composta por 10 municipios em 2010 e
ocupava a sexta posicao no ranking das maiores
Concentragdes em numero de habitantes
(3482 615). As desigualdades sociais marcam
as suas formas urbanas, com uma distribuicdo
litordnea, estendendo suas melhores areas no
litoral do Municipio de Salvador para o de Lauro
de Freitas. A topografia possui um papel impor-
tante na construcdo e evolucdo da metrdpole,
influenciando a forma que a mesma possui nos
dias atuais (Mapa 21, Apéndice 1).

Em “Salvador/BA” as areas mais ricas
localizam-se somente na capital. O tipo A relne
1,2% da populacdo em 4,6 km?2, em bairros como
ltaigara e Caminho das Arvores. Vizinho a esse,
em direc¢do a orla, encontra-se Pituba que, conjun-
tamente com a Barra, Ondina, Graga e outros
bairros dessa regido, conformam as areas classi-
ficadas como tipo B (3,9% da populagdo em 9,3
km?2). Outras dreas com boas condi¢Bes de vida,
representadas pelo tipo C e D, posicionam-se
com algumas especificidades. De modo geral, o
tipo C (4,9% de habitantes em 36,8 km?) ocupa as
areas proximas ao litoral, na orla soteropolitana (a
exemplo de Rio Vermelho, Amaralina, Costa Azul
e Jaguaribe) e lauro-freitense (Vilas do Atlantico).

Ja o tipo D (10,9% em 24,4 km?) s6 ocorre na
capital, estando localizado, em geral, em bairros
mais afastados da costa oceanica (a exemplo de
Nazaré, Santa Teresa e Boa Viagem).

As areas com medianas condi¢des de vida
sao formadas quase que exclusivamente pelo tipo
F (30,2% hab, 72,2 km?). Na capital estdo dispostas
entremeadas no tecido urbano principal, muitas
vezes avizinhando-se as areas mais ricas. Sdo exem-
plos os Bairros de Federagdo, Amaralina (parte afas-
tada da orla), Santa Mdnica e Itapua. Nos demais
municipios da Concentracao, o tipo F localiza-se nas
areas centrais de Simdes Filho e Camacari, onde
também ocupa a faixa litoranea. Com uma pequena
abrangéncia, o tipo E (2,8% hab, 5,9 km?) figura
igualmente entremeado as areas ricas do Municipio
de Salvador, da mesma forma que no centro de
Candeias e Madre de Deus.

O tipo G, baixas condicdes de vida, possui a
maior proporc¢do de habitantes (36,0% da popu-
lag3o) e de drea (110,3 km?2). Conjuntamente com o
F, reline 66,2% dos habitantes em 182,5 km?. O tipo
G é caracteristico da mancha urbanizada principal
da Concentragdo, com grandes porcdes nas areas
mais afastadas da costa ocednica da capital (sdo
exemplos, Campinas, SGo Marcos e Itinga). Registra-
-se também, notavelmente, no entorno da area
central do Municipio de Camacari e em Dias d’Avila,
Mata de S3o Jodo e S3o Sebastido do Passé. Com
uma populagdo pequena (8,1%), mas em uma area
de 73,3 km?, o tipo H distribui-se por quase todos
0s municipios da Concentra¢do. Em Camacari,
ocorre ao longo da Rodovia BA-099, nas por¢des
interiores a orla (em Abrantes e Arembepe, por
exemplo) e junto ao polo petroquimico. Outros dois
grandes fragmentos sdo registrados na fronteira de
Simdes Filho e Salvador, assim como nas costas de
Mata de S3o Jodo e S3o Francisco do Conde.

As baixissimas condicGes de vida, tipo J,
ocorrem em pequenas manchas afastadas da
capital. Relinem 1,9% da populacdo em 11,9 km?
e s30 mais notdveis nos Municipio de Dias d’Avila,
Camacari e Simdes Filho.

O surgimento da Cidade de Recife data de
1537 e refere-se a um pequeno porto, local de
residéncia de marinheiros e pescadores. A urbani-
zagdo ocupou a margem esquerda do Capibaribe e
a Ilha de Antonio Vaz, criando os Bairros de Santo
Antonio e Sdo José, e o ultimo eixo estabeleceu-se
em dire¢do ao Bairro de Boa Vista.

Souza, Miranda e Bitoun (2009, p. 95)
comentam que:



O processo de ocupagdo da regido, iniciado pelo
nucleo — Recife e Olinda — teve, historicamente,
como principais condicionantes, a economia cana-
vieira e seu ambiente fisico natural: uma planicie - a
“planicie do Grande Recife” [termo adotado pelo
professor Antonio Bezerra Baltar (1951), para area
que abrange os municipios de Olinda, Jaboatdo dos
Guararapes, S3ao Lourengo da Mata e Cabo de Santo
Agostinho] — cercada por morros e tabuleiros, por
onde se espraiavam os engenhos de aglcar. A partir
dos meados do século XIX, a implantagado dos eixos
ferrovidrios estabelece a principal estrutura de
comunicagao dos engenhos com o centro comercial
e portudrio do Recife, que, induzido por estes eixos,
irradia-se para norte, oeste e sul, estabelecendo
estreita comunicagdo com os municipios de seu
entorno.

Ao longo dos anos, o crescimento urbano
foi possivel com a construcdo de diques e
aterros, a exemplo do Aterro dos Afogados, que
ampliaram as dreas para ocupacdo das residén-
cias e abertura de vias de circulacdo. O cresci-
mento urbano da cidade alterou os padrdes de
ocupacao dos bairros mais antigos. Na década de
1930, o surgimento de moradias precarias como
os corticos transformaram o centro da cidade e
suas construcgdes. A saturagdo do nucleo central
de Recife provocou a ocupacdo de Sdo José e
Santo Antonio no inicio do século, intensificou-se
na década de 1960 em Boa Vista e Santo Amaro,
alcancando a Ilha do Leite. Fora dos limites do
centro de negdcios, Recife se expandiu para o
interior e em direcdo ao litoral, com residéncias
para classe média e uma transicdao para outros
usos. Um eixo de urbanizagao alcangou Igarassu e
Itapissuma e pelo litoral incorporou Paulista e Ilha
de ltamaraca, ao sul estendeu-se até Jaboatdo dos
Guararapes e Cabo de Santo Agostinho. O desen-
volvimento econdmico da Concentra¢do Urbana
apoia-se cada vez mais em fungdes modernas e
sofisticadas como ensino e pesquisa, tecnologia,
area empresarial, turismo, entre outras.

“Recife/PE” ocupava, em 2010, a quarta
posicdo (3 741 904 hab) no ranking populacional
das maiores Concentragdes Urbanas do Brasil.
Com sua forma litoranea, possui comumente
as melhores areas junto a costa e a foz do Rio
Capibaribe. Tem como caracteristica um aspecto
de mosaico formado na mancha urbanizada
principal, com tipos intraurbanos bem-diferentes
se avizinhando uns aos outros. A expansdo das
manchas urbanizadas formam “tentaculos” que se
prolongam pelas rodovias até os municipios mais
distantes de Recife (Mapa 18, Apéndice 1).

As dreas mais ricas da Concentracao Urbana
de “Recife/PE”, tipo B, encontram-se somente na
capital e abarcam 3,5% da populacdo em areas
que recobrem, ao todo, 9,3 km?. Localizam-se,
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por exemplo, nas quadras mais préximas a Praia
de Boa Viagem ou em bairros como Casa Forte e
Espinheiro. Outras dreas com boas condices de
vida, tipos C e D, distribuem-se pelos municipios
vizinhos, além do de Recife. Comportando 2,6%
da populacdo em 7,8 km?, o tipo C se dispde em
areas vizinhas as ja citadas. Na capital localiza-se,
por exemplo, em lugares como as quadras mais
afastadas da Praia de Boa Viagem ou o Bairro de
Madalena. Em Olinda, o tipo C ocorre junto a orla,
em bairros como Casa Caiada e Bairro Novo, em
especial nas quadras mais préximas a praia. O tipo
D (8,5% da populagdo, em 29,6 km?) mantém o
mesmo padrao dos demais, estando vizinhas ou
proximas a essas. Em Recife figuram lugares como
Cordeiro, Encruzilhada, IPSEP e Soledade, ja em
Jaboatdo dos Guararapes segue o litoral norte, a
exemplo do Bairro de Piedade, como um prolon-
gamento de Boa Viagem. Em Olinda, seguem

por lugares como Rio Doce, que extravasa para o
litoral sul do Municipio de Paulista.

Os tipos E e F, medianas condi¢Ges de vida,
ocorrem em parcelas da mancha urbanizada
principal, préximas as melhores condigdes de
vida, porém, na maior parte das vezes envoltas
por tipos de baixas condicdes de vida. O tipo E
(6,6% hab., em 20,5 km?) esta presente em bairros
de Recife, como lputinga, ou de Olinda, como
Ouro Preto. Observa-se, também no Municipio
de Paulista (Bairro de Maranguape |) e em Jabo-
atdo dos Guararapes (Bairro de Curado). O tipo F
(11,7% hab, em 45,6 km?) segue o mesmo padrdo
do anterior, mas é registrado em alguns munici-
pios a mais, como Abreu e Lima, Cabo de Santo
Agostinho e Camaragibe. Possuem extensdes
significativas em Recife, em lugares como Areias e
Estancia, e em Paulista, Janga.

Com baixas condig¢des de vida, tipos G e H,
existem vdrias grandes parcelas dentro e na borda
da mancha urbanizada principal. O tipo G sozinho
responde por 37,8% da populagdo (122,1 km?)

e tem como exemplo localidades como Cohab e
Torrdes, em Recife, Cajueiro Seco, em Jaboatao,
Fragoso, em Olinda, entre outros. Do mesmo
modo encontra-se o tipo H (19,0% hab, em 90,3
km2) com areas significativas em Recife, a exemplo
do Brejo da Guabiraba, em Olinda (Sapucaia); em
Jaboatdo (Jardim Jord3do); e em Paulista (Fragoso).

As baixissimas condi¢Ges de vida reiinem
10,3% da populac¢do nos tipos | e J em 64,5 km?2.
Como mencionado, localizam-se principalmente
distantes da capital em fragmentos ao longo das
Rodovias BR-408 (Municipios de Sdo Lourenco da
Mata e Paudalho) e BR-101 (Igarassu). llha de Itama-
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raca possui a sua orla majoritariamente ocupada pelo
tipo |, enquanto as demais dreas estdo no tipo J. As
maiores machas classificadas como J estdao no Muni-
cipio de Ipojuca, tanto na orla quanto afastado dela.

Analises complementares

Os perfis populacionais identificados
podem ser associados a outras caracteristicas
que permitem construir uma narrativa do Pais,
associadas aos tipos intraurbanos: faixas etarias;
estrutura familiar; religido; e cor e raga.

O exame dos segmentos de jovens (até
14 anos) e idosos (65 anos ou mais) indica que
os tipos mais precarios figuram com os maiores
percentuais de populagdo jovem (entre 23,0% e
31,9%), com destaque para “Brasilia/DF” onde os
tipos G, H, | e J identificam areas com os maiores
percentuais entre as Concentragdes Urbanas
com mais de 2,5 milhdes de habitantes, seguida
de “Fortaleza/CE” nos tipos H e K. J& os idosos
possuem maiores percentuais nos tipos com
melhores condic¢bes de vida (de A ao D). Destaca-
-se, nesse contexto o tipo A e B no “Rio de Janeiro/
RJ” com 19,0% e 17,7% respectivamente, sendo os
mais elevados dentre as Concentra¢Ges avaliadas.

Na estrutura familiar predominam familias
de casais com filhos que se situam com percen-
tuais entre 34,8% a 49,9%, nos tipos de Aa D. A
partir do tipo E, varia entre 43,3% e 61,6%, sendo
os valores mais elevados no tipo K de “Forta-
leza/CE”, seguidos do tipo J e G de “Curitiba/

PR” (59,8% e 57,3, respectivamente). Quanto a
presenca de casais sem filhos, os valores mais
significativos (em torno de 26%) ocorrem em “S3do
Paulo/SP”, “Rio de Janeiro/RJ”, “Porto Alegre/RS”
e “Curitiba/PR”, nas areas com melhores condi-
¢Oes de vida, refletidas pelos tipos A, B e C.

Os catolicos sdo comumente predominantes
em todos os tipos (por volta de 59%), mas, em
geral, os percentuais sao mais elevados nos tipos
com melhores condi¢des de vida. Em seguida,
figuram os evangélicos (por volta de 21%), porém
com participacdo mais significativa a medida que
se avanca para os tipos com piores condicdes de
vida, caracteristica que se repete com os sem
religido (em torno de 10%), ainda que em menor
intensidade.

A Concentragdo Urbana do “Rio de Janeiro/
RJ” apresenta um comportamento especifico,
uma vez que a proporc¢ao de evangélicos supera a
de catdlicos nos tipos H, | e J, além dos sem reli-
gido estarem em patamares equivalentes aos dos
catdlicos no tipo J (=26%). Os espiritas ndo possuem

presenca marcante em nenhum dos tipos, tendo
uma proporg¢do, em média, de 4,2% de praticantes,
porém é significativa em “Salvador/BA” (tipo C),
“Rio de Janeiro/RJ)” (tipos B e C) e “Brasilia/DF”
(tipo A), superando ligeiramente os 10%.

A Umbanda, o Candomblé e demais reli-
gibes afro-brasileiras correlatas reinem, em
média, 3,7% de praticantes, sendo mais expres-
sivas em “Salvador/BA” (tipos F, G, H e J), “Séo
Paulo/SP” (tipos A e B) e “Porto Alegre/RS” (tipo
G), onde abrangem por volta de 7,8% da popu-
lacdo. A proporcao de judeus ndo é expressiva,
ainda que registrem percentuais em torno de
3,4%, no “Rio de Janeiro/RJ” (tipo A) e “S3o Paulo/
SP” (tipos A e B).

Em relagdo a cor ou raca, existem situagdes
diversas segundo os tipos e as Concentragdes.

Os brancos, por exemplo, sdo maioria (acima de
60% das populagGes por tipo) em “Curitiba/PR” e
“Porto Alegre/RS”, independentemente dos tipos.
Ja para outras Concentragdes, os brancos sé sao
maioria em dreas ricas ou com boas condi¢Ges de
vida, a exemplo de “Belo Horizonte/MG” (A ao C),
“Rio de Janeiro/RJ” (A ao C) e “S&o Paulo/SP” (A
ao D). Em outras Concentragdes esse padrdo se
repete, porém de forma mais restrita, como é o
caso de “Fortaleza/CE” (tipos A e B), “Recife/PE”
(B e C) e “Brasilia/DF” (A).

Os percentuais mais expressivos (acima de
60%) de pessoas pardas sdo registrados em “Forta-
leza/CE”, nos tipos G ao K, em especial esse Gltimo
tipo, que figura com 71,2%. Nesse contexto ainda,
pode ser citado também o tipo J de “Recife/PE”.

E interessante notar que quando o percen-
tual de pretos aumenta, diminui o percentual de
brancos, e o de pardos se mantém, contudo, duas
situagdes sao percebidas. A primeira ocorre na
Concentragdo Urbana de “Salvador/BA”, nos tipos
D ao J, onde os percentuais de pretos sdo mais
elevados, variam entre 21,7% e 30,5%. A segunda,
com valores menos elevados, é observada nas
Concentragdes de “Belo Horizonte/MG” (tipos E
ao J) e “Rio de Janeiro/RJ” (E ao J), com variacdes
entre 10,5% e 15,5%.

Os amarelos ndo sdo expressivos de modo
geral, entretanto figuram com maiores percen-
tuais em “S3o Paulo/SP”, nos tipos B e C, com
valores em torno de 6,2%. Conjuntamente, tais
tipos somam mais de 73 000 habitantes. O valor
mais elevado para indigenas é registrado em
"Fortaleza/CE”, tipo J, com 3,5% da populagdo.

Uma analise do padr3o ocupacional®® revela
uma dicotomia entre as areas com boas condicdes
de vida (tipos A ao D) e dreas com baixas, baixis-

28 Ver Apéndice 3 para maior detalhamento referente aos nomes
das ocupagdes.



simas e precarias condic¢des de vida (G ao K). Nos
tipos A e B, a populagdo estd predominantemente
ocupada em profissGes ligadas as ciéncias e inte-
lectualidades, seguidas dos dirigentes e técnicos
de nivel médio. Jd no C e D, tal padrao é seme-
Ihante, porém, cai a participagdo dessas ocupa-
¢Oes em detrimento ao de apoio administrativo e
daquelas ligadas ao comércio.

Os percentuais mais relevantes de dirigentes,
em torno de 15% a 20%, estdo nos melhores
tipos de “Salvador/BA” (A), “Recife/PE” (B), “Belo
Horizonte/MG” (A), “Sdo Paulo/SP” (A) e “Curitiba/
PR” (A). Com 43,5% de participacdo de profissio-
nais da ciéncia e intelectuais, figuram os tipos A e
B de “Salvador/BA”, “Belo Horizonte/MG”, “Rio de
Janeiro/RJ”, “S3o Paulo/SP” e “Porto Alegre/RS”, e
no tipo B de “Recife/PE” e “Curitiba/PR”.

Nos tipos G ao K existe um padrao seme-
Ihante na distribuicdo das ocupacgdes, porém
destacam-se aquelas ocupac¢bes de menor quali-
ficacdo tais como: elementares e comércio, além
daquelas de operdrios qualificados. A presenca de
ocupagoes elementares aumenta a medida que
decaem as condicOes de vida. Os maiores valores
em ocupac¢des elementares ocorrem nas Concen-
tracBes de “Fortaleza/CE” (tipo K), "Recife/PE" (J),
"Salvador/BA" (J), "Belo Horizonte/MG" (H e J),
"Rio de Janeiro/RJ" (J) e "Brasilia/DF" (H e J), todos
com percentuais proximos a 28%.

Grafico 5 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos, nas
Concentragoes Urbanas de Manaus (AM) e “Sao Luis/MA”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo urbana.
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Os tipos E e F tém como caracteristica um
padrdo de transicdo, uma vez que a participagao
das ocupacgdes mais relevantes encontradas nos
tipos A ao D e nos tipos G ao K, sdo menos expres-
sivas nesses tipos de medianas condi¢Ges de vida.
Ha assim, um equilibrio maior na distribuicdo da
populacdo pelas ocupacdes. O comércio é aquele
gue tem maior participacdo, seguido de profis-
sOes elementares e operdrios qualificados. Apoio
administrativo e profissionais de ciéncias e intelec-
tuais possuem também percentuais relevantes no
conjunto das ocupacdes.

Acima de 1 milhdo a 2,5 milhOes de
habitantes

As Concentrag¢des Urbanas acima de 1 milhao
a 2,5 milhdes de habitantes reinem inumeras
unidades presentes em todas as Grandes Regides
do Pais. Na hierarquia do sistema urbano do Pais,
sao metrdpoles ou capitais regionais e, portanto,
contribuem substancialmente na articulacdo do
territério brasileiro, principalmente em suas regides
de influéncia. Tais elementos se concretizam no
espaco urbano de maneira complexa e diversifi-
cada, o que acarreta o surgimento de quase todos
os tipos identificados neste estudo.

As 11 ConcentragGes Urbanas em questdo
possuem estrutura social em que figuram quatro
padrdes de distribuicao da populagdo segundo os
tipos intraurbanos e um caso particular, “Belém/
PA”. O porte populacional propicia que diversos
tipos sejam identificados em cada uma delas,
porém a auséncia de alguns ja comeca a ocorrer.
Outra caracteristica refere-se ao tipo A, pois ndo
é tdo frequente, ocorrendo somente em “Vitdria/
ES” e “Campinas/SP”.

A seguir encontram-se as analises dos
padrdes identificados.

Manaus (AM) e “S3o Luis/MA”

Nas Concentrag¢des Urbanas de Manaus (AM)
e “S3o Luis/MA”, destaca-se a proeminéncia do
tipo F na distribuicdo da populacdo (Grafico 5), com
alcance de 55,7% na primeira. Em ambas Concentra-
¢Oes se constata, ainda, uma parcela consideravel da
populacdo residindo em areas do tipo J, sendo que
“S3o Luis/MA” apresenta, também, o tipo K, ou seja,
o de piores condigcdes de vida, que abrange 15,8%
da populacdo. O tipo H possui uma participacdo
menor na distribuicdo, porém, ainda relevante, no
conjunto total, aproximadamente 10%. Em menor
escala, encontra-se o tipo B, que reune as caracte-
risticas necessarias para acomodar a populagcdo de
mais alta renda dessas Concentra¢des Urbanas.
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A Concentragdo Urbana de Manaus (AM)
localiza-se na confluéncia dos Rios Negro e Soli-
moes e é formada apenas pelo municipio sede. A
cidade prosperou nas ultimas décadas do Século
XIX devido ao ciclo da borracha, porém, entrou em
declinio ao final da primeira década do Século XX,
devido a concorréncia asiatica. A partir de 1960,
obteve seu maior crescimento populacional, apds
a criacdo da Zona Franca?® que atraiu profissionais
de outras regides do Pais. Desta forma, a indus-
tria possui um papel fundamental na economia
manauara, com a presenca de fabricas de gigantes
multinacionais de eletrénicos, como a Samsung.

Formada principalmente por uma mancha
urbanizada contigua (Mapa 4, Apéndice 1),
apresenta os tipos com boas condi¢des formando
duas zonas distintas. A primeira conforma as
areas mais ricas, representadas pelo tipo B3, e
figura em bairros como Aleixo e Adriandpolis. A
segunda compreende areas do tipo D, em bairros
como Dom Pedro e Chapada. Areas com medianas
condicOes de vida sdo formadas exclusivamente
pelo tipo F, que ocupa uma grande extensao
de drea (122,4 km?). Elas circundam as de boas
condicdes de vida, localizando-se em bairros como
Centro, Raiz e Flores.

Em algumas parcelas na borda da mancha
urbanizada principal sdo registradas areas com
baixas condi¢des de vida. Tem-se no tipo G o Bairro
de Compensa como exemplo, ja no tipo H pode-se
citar Zumbi dos Palmares e Novo Israel. As baixis-
simas condicOes de vida, representadas por areas
classificadas pelo tipo J, formam um arco externo
nos limites da mancha urbanizada principal. E
composto por algumas grandes dareas situadas a
sudeste, leste e norte, que por vezes se espraiam
em fragmentos menores, recobrindo ao total uma
superficie de 86,1 km?2. S3o exemplos do tipo J
areas vizinhas ao Distrito Industrial, como Parque
Maua, ou bairros como Tancredo Neves e Carin.

A Cidade de S3o Luis foi fundada a partir
da construcdo de um forte pelos franceses, em
1612, com o objetivo de criar a Franga Equinocial.
O governo portugués conseguiu se consolidar
somente apds 1644 na regido, que tinha uma
economia calcada nas plantations de cana-de-
acucar, cacau e tabaco. No Século XIX, a Guerra
Civil americana proporcionou a oportunidade de
a regiao se tornar fornecedora de algod3do para a
Inglaterra, o que levou Sao Luis a prosperar e se
tornar a terceira cidade mais populosa do Pais.
No século passado, com o advento dos planos
de desenvolvimento para o Brasil, além da Supe-

rintendéncia do Desenvolvimento do Nordeste

- SUDENE, o Maranhao passa a receber incentivos
a partir do mecanismo 34/183! e, posteriormente,
o Fundo de Investimentos do Nordeste - FINOR,
beneficio fiscal concedido pelo governo federal,
e a isengao sobre o imposto de renda, aliados
aos investimentos das empresas estatais, como
a Companbhia Vale do Rio Doce, a¢Ges que imple-
mentaram modificagGes ao quadro industrial
maranhense. Outro elemento fundamental na
economia da Concentracdo foi a construcao do
porto de Ponta da Madeira, em Itaqui, Sdo Luis,
que escoa a producdo industrial e de minério de
ferro, originada na Serra de Carajas, em Parau-
pebas (PA). Esse porto é um dos mais movimen-
tados do Pais, por ser proximo aos mercados
europeus e norte-americano.

“Sdo Luis/MA” caracteriza-se por uma
mancha urbanizada principal e eixos de ocupacgao
ao longo do litoral e de rodovias (Mapa 7, Apén-
dice 1). O municipio sede é o Unico que possui
areas com melhores condig¢des de vida, figurando
as areas mais ricas, tipo B, junto a orla de bairros
como Calhau e Sao Marcos. Com boas condi¢des
de vida, no tipo D, vizinhas as anteriores, pode-se
citar bairros como Turu e Vinhais ou alguns mais
afastados como Cohatrac. O tipo F (52,3 km?),
médias condicdes de vida, é verificado no Muni-
cipio de Passo do Lumiar (Bairro de Maiobado) e
em grande parte da capital, formando um arco
nas areas com melhores condi¢des de vida. Sdo
bairros como Rio Grande, Alemanha e Centro.

As baixas condi¢des de vida, represen-
tadas pelo tipo G, tém localizagdo pontual na
capital, a exemplo de bairros préximos ao centro.
Ja aquelas representadas pelo tipo H, ocupam
areas préximas ao Centro de S3do Luis, como Vila
Embratel, ou aos bairros nobres, como Divinéia.
Como um prolongamento da mancha urbanizada
da capital, figura também uma drea significativa
do tipo H em S3o José de Ribam ar, em bairros
como Kiola Costa e Vila Cafeteira.

As baixissimas condicOes de vida sdo repre-
sentadas pelo tipo J e recobrem uma drea de
45,2 km?. Localizam-se na borda da mancha urba-
nizada principal, nos Municipios de Pago do Lumiar
(Vila Epitacio Cafeteira e Parque Tiago Aroso, por
exemplo), Sdo José de Ribamar (lugares como Vila
Alonso Costa e Maropoia) e S3o Luis (casos como
os de Sdo Raimundo e Vila Nova). De modo comple-
mentar, dreas com precarias condi¢des de vida, tipo
K, estendem-se por 54,4 km?, majoritariamente
em manchas urbanizadas separadas da principal.
O Municipio de Raposa possui uma grande quan-

29 AZona Franca de Manaus - ZFM é um modelo de
desenvolvimento econdmico implantado pelo governo brasileiro
objetivando viabilizar uma base econdmica na Amazonia Ocidental,
promover a melhor integracdo produtiva e social dessa regido ao Pais,
sendo que a ZFM compreende trés polos econémicos: comercial,
industrial e agropecudrio. Desses polos, o que teve maior ascensdo e
relevancia é o industrial, a base de sustentagdo da ZFM (PERES, 2015).
30 O Bairro de Ponta Negra também se destaca com boas condi¢Ges
de vida, porém, em 2010, ainda estava em formagdo, com baixa
ocupacio de residéncias. Desta forma, a Area de Ponderagdo que
abrange Ponta Negra é relativamente grande e compreende outras
dreas com caracteristicas diversas o que leva a drea a ser classificada
no tipo F.

31 "Em 1961 a lei federal no 3995/61, em seu artigo 34, autorizava
a dedugdo de até 50% no imposto de renda das pessoas juridicas
que aplicassem no setor industrial no Nordeste” (ANDRIGHETTI,
1999, p. 155), posteriormente, o Art. 18 estendeu o beneficio para as
empresas estrangeiras.



tidade dessas (a exemplo de Piramide e Vila Bom
Viver), assim como, ao longo da Rodovia BR-135 em
Sdo Luis (como a localidade de Bacabal).

“Natal/RN”, “Jodo Pessoa/PB” e “Maceid/AL”

As Concentracgdes Urbanas de “Natal/RN”,
“Jodo Pessoa/PB” e “Maceid/AL” possuem em
comum grande parcela da populagdo residindo
em areas dos tipos G ou H (Grafico 6). As classes
com melhores condicGes de vida formam areas
residenciais dos tipos C e D, principalmente. As
trés ConcentragdOes sdo capitais estaduais nordes-
tinas localizadas no litoral, com uma hierarquia
de capital regional (REGIOES..., 2008). Apesar da
similaridade no padrao de distribuicdo da popu-
lacdo, pode-se notar que “Jodo Pessoa/PB” possui,
no geral, condicdes de vida um pouco melhores
do que as demais. Tal caracteristica se deve as
maiores propor¢des no conjunto formado pelos
tipos C e D e aos menores percentuais no G e H,
mesmo que possuindo aproximadamente 7,8% de
sua populagdo no tipo J.

A Cidade de Jo3do Pessoa, fundada as
margens do Rio Sanhaua, localiza-se na chamada
Zona da Mata paraibana, tendo sua economia se
apoiado, no passado, na agroindustria sucroal-
cooleira e no setor industrial. Outra atividade de
destaque é a turistica, jd que conta com iniUmeras
praias ainda preservadas no seu litoral, e é consi-
derada a cidade de maior area verde por habi-
tante no Pais.

Grafico 6 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
nas Concentracoes Urbanas de “Natal/RN”, “Joao Pessoa/PB” e “Maceio/AL”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.
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Na Concentracdo (Mapa 14, Apéndice
1), as dreas com boas condi¢Ges de vida, tipo C,
sao registradas no litoral, com destaque para os
bairros pessoenses de Manaira e Bessa. A parcela
da mancha urbanizada classificada como tipo C se
estende, ainda, até o litoral sul do Municipio de
Cabedelo. As dreas mais antigas e tradicionais de
Jodo Pessoa também preservam boas condi¢des de
vida, com tipo D (26,4 km?), a exemplo dos Bairros
de Estados, Expedicionarios e Bancarios. Medianas
condic¢des de vida registram-se em areas entre-
meadas no tecido urbano da capital. No tipo E sdo
lugares como Mangabeira e Cidade Redencdo e, no
tipo F, lugares como Varjao e Jaguaribe.

As baixas condi¢Ges de vida, tipo G
(46,5 km?), conformam grandes machas em Jodo
Pessoa, no entorno das areas com boas condicdes
de vida, a exemplo de Costa e Silva ou Cruz das
Armas. Esse tipo se faz presente, também, nas
areas centrais do Municipio de Bayeux, Cabedelo
e Santa Rita. O tipo H (36,1 km?) posiciona-se a
borda da mancha urbanizada principal, tendo
como exemplos, na capital, bairros como Colinas
do Sul e Mumbaba. Em Bayeux pode-se citar
Mario Andreazza e, em Santa Rita, Vila Tibiri. As
baixissimas condi¢Ges de vida, tipo J, estdo locali-
zadas em fragmentos urbanizados mais afastados,
sendo significativos nos Municipios de Conde e
Lucena.

Formada a partir da foz do Rio Potengi, a
Cidade de Natal possui uma localizacdo estraté-
gica no Brasil, sendo a mais proxima da Europa.
Na Segunda Guerra Mundial, por exemplo,
tal caracteristica levou a sua utilizagdo como
base militar para os aliados, principalmente os
norte-americanos. A partir da década de 1980,

a expansdo urbana foi direcionada para empre-
endimentos modernos como shopping centers e
hipermercados, além da constru¢do de condomi-
nios e hotéis. Atualmente, a Concentracdo Urbana
passa por transformacdes que resultam de intensa
atividade turistica, sendo destino de inUumeros
estrangeiros, atraidos pela proximidade da Europa
e pelo clima.

Na Concentragdo Urbana de “Natal/RN”
(Mapa 12, Apéndice 1), as melhores areas em
condicBes de vida sdo identificadas a partir do
Bairro de Petrépolis (tipo B), seguindo em direcdo
ao sul, alinhadas ao Parque das Dunas (tipo
D, em Lagoa Nova, por exemplo), até alcancgar
Ponta Negra (tipo C) e Nova Parnamirim (tipo D).
Dentre esses tipos, destaca-se o D, que recobre
uma area de 34 km2. As medianas condicbes de
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vida sdo pouco expressivas no tipo E (lugares
como Alecrim, na capital). No tipo F sdo mais
expressivas, com grandes por¢des em Parnamirim
(bairros como Rosa dos Ventos e Liberdade) e,
também, em Natal (Potengi, por exemplo). Ao
todo o tipo F ocupa 24 km?, na Concentracgdo.

Envolvendo os tipos anteriores, supraci-
tados, figuram aqueles com baixas condi¢des de
vida. O tipo G é o maior em &rea (54,6 km?), com
exemplos nos Bairros de Pajucara e Planalto, em
Natal, Bela Vista, em Parnamirim, e toda a area
urbanizada de Macaiba. O tipo H (35,3 km?) posi-
ciona-se na borda da mancha urbanizada principal
ou em fragmentos mais afastados. Sdo notavel-
mente expressivos nos Municipios de Extremoz e
Sdo Gongalo do Amarante.

A Cidade de Maceio foi fundada em 1609,
porém somente no Século XIX passa a exercer
uma fungao comercial, abastecendo a regido
agricola dos vales dos Rios Mundau e Paraiba.

A crescente producdo de acglcar, dos inimeros
engenhos existentes na area, era escoada pelo
porto de Jaragua. A estrutura da economia da
Concentragdo é principalmente voltada para os
servigcos, mas com certa importancia na indus-
tria em relacdo aos setores quimico, de acucar e
alcool, alimentar, turistico etc. Em Maceio situa-
se o polo cloroquimico que explora e beneficia

o sal-gema, importante produto de onde se
obtém cloro e sédio utilizados na produgdo de
6leos vegetais, plastico e na purificacdo de agua.
Maceid, com sua importancia turistica no litoral
nordestino, possui uma natureza privilegiada, que
inclui florestas, manguezais, orla com belissimas
praias, diversas lagoas e restingas.

A urbanizacdo de Maceid decorreu, prin-
cipalmente, a partir do Centro em direcdo ao
interior, seguindo a Rodovia BR-104 (Mapa 16,
Apéndice 1). Ja em direcdo ao litoral norte e sul
sua urbanizacdo é menos intensa. Com boas
condicdes de vida muito concentradas em poucas
areas (total de 13,8 km?), apresenta bairros como
o de Ponta Verde classificados no tipo B e Jatilca e
Pinheiro nos tipos D. Bairros como Feitosa, Jardim
Petrdpolis e Centro encaixam-se em medianas
condicbes de vida, tipo F, em 23,2 km?2.

A maior parte da urbanizacdo é composta
por tipos que refletem baixas condicdes de vida. O
tipo H sozinho possui uma area de 57,3 km?, com
uma grande faixa entre as melhores condig¢des de
vida na capital (bairro como Jacintinho) e outras

mais afastadas, como Cha da Jaqueira e Santos
Dumont. E relevante, também, nos Municipios

de Marechal Deodoro, Messias, Barra de Santo
Antb6nio, Santa Luzia e Coqueiro Seco. O tipo G (28,7
km?) se posiciona com grandes por¢bes entreme-
adas na mancha urbanizada principal do Municipio
de Maceiod, em bairros como Vergel do Lago, Santa
Lucia e Petrépolis. Este tipo é relevante também

no Municipio de Satuba. O tipo J, com baixissimas
condicOes de vida, compreende pequenas porgdes
do territério, porém, ainda é significativa nos Muni-
cipios de Paripueira e Rio Largo.

“Campinas/SP”, “Baixada Santista/SP” e “Sdo
José dos Campos/SP”

As trés Concentragdes Urbanas tém em
comum o fato de estarem orbitando a maior e
mais pujante metrépole brasileira, Sdo Paulo,
beneficiando-se de seu do processo de desconcen-
tracdo industrial que ocorreu no final do século
passado. Tal fato influenciou, de certa maneira, as
atividades e a forma como a urbanizacao desses
centros urbanos se desenvolveram. Possuem
como caracteristica a populagdo residindo predo-
minantemente nos tipos D (boas condi¢Ges de
vida) e E (médias condi¢Ges de vida). Em propor-
¢O0es menos elevadas encontra-se uma parcela
da populagdo em tipos intraurbanos com baixas
condicBes de vida (tipos G e H). Cabe ressaltar
gue Campinas é a Unica Concentracdo que nao é
capital estadual e que, mesmo assim, possui uma
area classificada no tipo A.

A importancia de “Campinas/SP” revela-se
na sua capacidade de absorver o extravasamento
de “S30 Paulo/SP” e, simultaneamente, conformar
uma economia e uma estrutura urbana com
caracteristicas proéprias. Principal centro urbano
do sistema de rodovias Anhanguera-Bandeirantes,
“Campinas/SP” tem um perfil industrial atual que
demonstra uma economia moderna, diversificada
e madura. Destacam-se nela os géneros alimentar,
bebidas e fumo; o setor automotivo, eletroele-
trénico, mecanico, quimico e petroquimico; o
comércio varejista; servicos diversos e servigos
publicos; telecomunicac¢des e outros setores.

A Concentragdo de “Campinas/SP” (Mapa
37, Apéndice 1) encontra-se alinhada a Rodovia
Anhanguera, contudo, suas dreas mais nobres
posicionam-se um pouco afastadas dela, como
sdo os casos dos Bairros de Cambui (tipo A) e de
Nova Campinas (tipo B). Ainda com boas condi-
¢Oes de vida, no tipo C pode-se citar bairros como
Vila Virginia e Jardim Dom Bosco, em Campinas;



Jardim Paiquere, em Valinhos; e Jardim Italia, em
Vinhedo. Vastas dreas com tipo D (105,7 km?)
estdo distribuidas pela Concentragao, a exemplo
dos Bairros de Sdo Bernardo, Jardim Magndlia e
Jardim Nova Europa, além de areas nos Munici-
pios de Valinhos, Paulinia e Sumaré.

As medianas condig¢des de vida localizam-
se préximas ou circundando as melhores. Sao
em quase sua totalidade formadas pelo tipo E
(156,9 km?), grupo de maior extens3o territo-
rial. Possuem uma relevancia nos Municipios
de Cosmopolis, Sumaré, Paulinia e Vinhedo. O
tipo F, localiza-se, pontualmente, no Municipio
de Hortolandia. As baixas condic¢des de vida,
representadas pelos tipos G e H, estdo dispersas,
na maioria das vezes afastadas das areas mais
nobres, com excecdo de Jardim Monte Cristo no
Municipio de Campinas. Conjuntamente, esses
tipos se estendem por 115,3 km?2, com grandes
porcdes do tipo G em Campinas, Sumaré e Monte
Mor. Ja o tipo H é relevante em Hortolandia (casos
como Vila Real Santista) e Campinas. A Concen-
tragdo nao possui os tipos referentes as baixis-
simas condi¢des de vida.

Um aspecto relevante do processo de
urbanizac¢do do nucleo da Concentragdo Urbana
de “S30 José dos Campos/SP” é que, diferente-
mente de outros Municipios de Sao Paulo, ndo
estd vinculado ao setor agricola cafeeiro. Em
1940, a decisdao do governo federal de criar um

polo de capacita¢do e desenvolvimento aeronau-

Grafico 7 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
nas Concentracoes Urbanas de “Campinas/SP”, “Baixada Santista/SP”
e “Sao José dos Campos/SP”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagéo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo urbana.
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tico transformou Sao José dos Campos de cidade
sanatorial em cidade difusora e produtora de alta
tecnologia espacial. A inauguracao da Rodovia
Presidente Dutra (BR-116), no inicio da década de
1950, e a criagao das primeiras bases técnicas para
formacdo do polo aeronautico, permitiu o avanco
da industrializacdo, acompanhado de um aumento
demografico expressivo.

Com seu padrdo alinhado a Rodovia Presi-
dente Dutra (Mapa 43, Apéndice 1), “Sdo José dos
Campos/SP” tem como caracteristica a populagdo
com boas condig¢des de vida distribuida, predo-
minantemente, na margem direita sentido Sao
Paulo. Entretanto, nas proximidades de Jacarei tal
caracteristica se apresenta na margem esquerda
da Rodovia Presidente Dutra seguindo pela
SP-066. As areas mais ricas (tipo B) encontram-se
em bairros como Jardim Apolo, ja as outras areas,
com boas condi¢bes de vida, sdo classificadas no
tipo C, como Jardim Alvorada, ou tipo D, como
Jardim Satélite e Jardim Valparaiba. Outros muni-
cipios da Concentracdo, além do sede, também
apresentam o tipo D, a exemplo de Cagapava,
Jacarei, Pindamonhangaba e Taubaté. O tipo D
possui o maior percentual de recobrimento com
86,6 km?2.

Com medianas condic¢des de vida, o tipo E
ocorre, geralmente, vizinho as melhores areas,
por vezes circundando-as (caso dos Municipios
de Cagapava e Taubaté). Figura na Concentragdo
como segundo maior conjunto em termos de area
(83,9 km?), sendo relevante em Taubaté e Caca-
pava. O tipo F ocorre pontualmente, na maioria
das vezes em fragmentos urbanizados de Pinda-
monhangaba e Jacarei. Com baixas condi¢des
de vida, no tipo G, figuram areas dispostas, em
grande parte das vezes, em fragmentos urbani-
zados que orbitam as melhores regides de Pinda-
monhangaba e Jacarei. O tipo H encontra-se tanto
em fragmentos espalhados, quanto em areas
contiguas a mancha urbana principal, sendo quase
trés vezes maior que o anterior no que se refere a
area, uma vez que ocupa 62,9 km?. Estd presente
em quase todos os municipios da Concentragdo, a
excecdo de Cacapava. As maiores porcoes do tipo
H encontram-se em Sao José dos Campos (como
no Bairro de Jardim Sdo José).

As origens da fundacdo das Cidades de
Santos e de S3o Vicente, como de outras cidades
costeiras, revelam as intenc¢des dos portugueses
de protecdo da costa brasileira, porém, com o
passar dos anos, a Vila de Santos tornou-se o prin-
cipal porto do litoral paulista. Em 1867, a ligacao
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entre Santos e o interior passa a ser feita pela
ferrovia Sdo Paulo Railway (atual Santos-Jundiai),
melhorando as condi¢Ges de transporte entre
Santos e S3ao Paulo. Atualmente, a Concentragao
Urbana da “Baixada Santista/SP” possui uma
economia diversificada com alto valor adicionado,
formada pelas atividades portudrias e de turismo;
e de comércio e de industria. A Concentracdo é
destino turistico e de veraneio durante todo o ano
de milhares de paulistas.

Com uma mancha urbanizada alongada
em face ao litoral (Mapa 44, Apéndice 1), tem a
Rodovia BR-101 como principal via articuladora.
Possui as areas com boas condices de vida
localizadas na costa de Santos em bairros como
Gonzaga e Ponta da Praia (tipo C). Outras, do
tipo D, sdo encontradas nas dreas valorizadas de
todos os municipios (com excegao de Mongagua),
a exemplo dos Bairros de Gonzaguinha, em Sao
Vicente; Campo Grande, em Santos; Pitangueiras,
no Guaruja; Boqueirdo, em Praia Grande; e o
Centro de Itanhaém. Com medianas condigdes
de vida, o tipo E circunda os melhores tipos e
se estende pela orla a medida que se afasta da
costa de Santos. Estd notavelmente presente
nas quadras junto a orla sul de Praia Grande,
norte de Mongagud e central Guaruja. Ocupa a
maior parcela em &rea, totalizando 80,5 km? de
extensao.

As baixas condicdes de vida, tipos G
(75,9 km?) e H (25,4 km?), estdo distribuidas em
varias por¢Ges da mancha urbanizada. Em muni-
cipios como Itanhaém, Mongagud e Guaruja (em
direcdo a Bertioga) o tipo G alcancga os bairros
junto as praias mais afastadas. Entretanto,
em municipios como Praia Grande e Santos,
localizam-se atras das melhores areas que estdo
junto a costa oceanica. Em Santos tem-se como
exemplo a regido do porto e, em Praia Grande,
bairros como Vila Sénia. O tipo H encontra-se em
algumas manchas no litoral norte de Itanhaém e
em varios pequenos fragmentos no Guaruja. Em
Cubatdo, possui pequenos fragmentos na margem
esquerda da Rodovia Anchieta (SP-150, sentido
Sdo Paulo), além de areas vizinhas a Companhia
Siderurgica Paulista - CosIPA. Com baixissimas
condigOes de vida, tipo |, registram-se pequenas
areas como a da Prainha, no Guaruja.

“Vitéria/ES” e “Goiania/GO”

“Vitdria/ES” e “Goidnia/GO” sdo duas
Concentrag6es Urbanas com perfil de distribuicdo
da populacao, na tipologia, semelhantes, ainda
gue tenham contextos diferenciados. Os perfis

das Concentragdes Urbanas apontam a populagao
concentrada em dois conjuntos proporcionalmente
equivalentes, um formado por D e E, e outro por

G e H. As melhores condicGes de vida situam-se

em proporgdes pequenas nos tipos B e C; no outro
extremo, os tipos |, J, e K sdo inexpressivos ou inexis-
tentes, indicando Concentragdes com menores
disparidades nas condig¢des de vida. Ao considerar-
-se que o tipo F classifica situagdes regionais espe-
cificas, na leitura do Grafico 8 sem considera-lo, o

resultado seria um bloco Unico do D ao H.
A Cidade de Vitéria foi fundada com a
finalidade de fornecer protecdo de invasdes

estrangeiras e sua fun¢do portuaria inicial era rudi-
mentar. Com a chegada da Companhia Vale do Rio
Doce, a partir dos anos 1940, ocorreu um maior
impulso de moderniza¢do do porto. Atualmente,

a Concentragao possui um dos mais importantes
complexos portuarios do Pais, que inclui terminais
de graneis liquidos, as instalagBes de cais do pier
de Tubardo para uso da Usinas Siderurgicas de
Minas Gerais - USIMINAS e da Companhia Vale do
Rio Doce em Vila Velha. Além da fungado logis-

tica, Vitdria possui, ainda, fungées empresarial e
politico-administrativa, inerente ao seu papel de
capital estadual. E um centro urbano que abriga
empresas ligadas ao comércio e a outros servicos

gue apoiam as demais atividades.

Grafico 8 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos, nas

Concentracoes Urbanas de “Vitoria/ES” e “Goiania/GO”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.

Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situacdo

urbana.



A Concentracdo de “Vitéria/ES” (Mapa
23, Apéndice 1) possui uma forma urbana lito-
ranea que se expande para o interior a partir
de rodovias. As areas mais ricas (tipos A e B) se
localizam, principalmente, no litoral da capital
capixaba (a exemplo de Praia do Canto, quadras
junto a orla de Jardim da Penha e Mata da Praia),
prolongando-se as dreas vizinhas de Vila Velha
(Praia da Costa). Outras areas com boas condi-
¢Oes de vida sdo classificadas como tipos Ce D. O
primeiro é mais restrito aos Municipios de Vitdria
(Jardim Camburi, por exemplo) e Vila Velha
(junto a praia de Itapua). Ja o tipo D é o mais
abrangente dentre todos os tipos da Concen-
tracdo (60,1 km?), sendo registrado na maioria
dos municipios em tela, a excecdo de Funddo e
Viana. Sdo areas como Itaparica, em Vila Velha;
De Lourdes, em Vitdria; Sdo Diogo |, em Serra; e
Jardim América, em Cariacica.

Com medianas condicGes de vida, o tipo
E (49,4 km?) geralmente apresenta-se vizinho
as melhores areas, servindo, em alguns casos,
como transi¢ao para areas classificadas com
piores tipos, a exemplo de Cariacica. Figuram
como exemplos Santo AntOnio, em Vitéria;
Cobilandia, em Vila Velha; e Serra Dourada, em
Serra. No litoral dos Municipios de Vila Velha
(como Interlagos) e Serra (como Parque Jaca-
raipe) é comum o tipo F. Ja os piores tipos (G
a J) sdo comuns nas areas mais distantes de
expansdo urbana, ao longo das rodovias e do
litoral. O tipo G (47,3 km?) é mais significativo
em Serra (Nova Carapina e Planalto Serrano, por
exemplo), porém com algumas areas em Vitdria
(como Sdo Benedito, préximo aos bairros mais
ricos) e Cariacica (a exemplo de Itapemirim).
O tipo H (44,7 km?) é mais relevante em Viana
(como Canad) e em Cariacica (como Vila Nova e
Santana), com uma grande area em Vila Velha
(no qual parte é formada por Barra Mares). As
baixissimas condicGes de vida sdo pontuais, com
uma area identificada no tipo I, em Cariacica,
na Rodovia ES-080, proxima a BR-101, e outra
proxima a orla de Fundao, classificada com tipo J.

A Cidade de Goiania foi fundada em 1933
com a finalidade de servir como capital estadual,
sendo denominada uma metrdpole precoce
devido a rapidez de seu crescimento e a capaci-
dade de articulagdo intra e inter-regional. Situada
em uma regido plana, a Concentracao Urbana de
“Goiania/GO” possui localizagdo que lhe confere
uma posicdo privilegiada, tanto do ponto de vista
politico (de empresas ligadas ao agronegocio),
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quanto de acesso a Sdo Paulo e Minas Gerais, arti-
culando a economia de mercado com as fronteiras
agricolas e de recursos do interior do Pais.

A Concentracdo Urbana de “Goiania/GO”
possui uma tipica forma radial (Mapa 64, Apén-
dice 1), onde as areas com melhores condicdes de
vida localizam-se no centro da mancha urbanizada
e, a medida que se afasta, as condi¢des de vida
pioram. As dreas mais ricas, tipo B, estdo em duas
parcelas dentro do tecido urbano, sendo areas
como Setor Nova Suica e Setor Oeste. As demais
areas com boas condicdes de vida localizam-se
na area central em bairros como Setor Marista
e Jardim Goids. Ja o tipo D (94,7 km?) estd quase
que totalmente concentrado no Municipio de
Goiania (em bairros a exemplo de Anhanguera,
Setor Sudoeste e Setor Leste Vilanova), com um
pequeno extravasamento para Aparecida de
Goiania (lugares como Vila Brasilia).

As médias condicBes de vida representadas
pelo tipo E (97,4 km?) possuem o mesmo compor-
tamento do anterior, uma vez que s6 ocorre na
capital e no centro do Municipio de Trindade. Em
Goiania pode-se citar Jardim Presidente, Setor
Progresso e Jardim Novo Mundo. Jd o tipo F é
relevante em Aparecida de Goiania, tendo como
exemplo Vila Alzira. Classificadas com baixas
condicbes de vida tém-se os tipos G (75,6 km?) e
H, o maior deles, com 209,1 km?, distribuindo-se
por quase todos os municipios da Concentragdo
de forma espalhada. Esses tipos, comumente,
acompanham as rodovias, porém, verifica-se o
tipo H junto a mancha urbanizada principal em
uma grande area (Bairros de Jardim Tiradentes
e Vila Oliveira, por exemplo); em Aparecida de
Goiania; e em Goiania (areas como Jardim Nova
Esperanca e Setor Novo Planalto). O tipo J é de
pequena amplitude sendo registrado somente
em Aragoiania. A leitura dos padrdes de moradia,
segundo os tipos intraurbanos, revela, assim, o
carater concentrador que a capital possui com
relacdo a retengdo da riqueza, em detrimento dos
demais municipios da Concentragdo Urbana.

“Belém/PA”

A Concentragdo Urbana de “Belém/PA”
localiza-se préxima a foz do Rio Amazonas com
funcdo portuaria privilegiada na circulagao das
embarcacdes na Regido Norte. Sua malha viaria é
composta pela Rodovia BR-116, que liga a Concen-
tracdo ao Nordeste; pela Rodovia PA-150, impor-
tante estrada de ligagdo com o sul do estado;

e também pela Rodovia BR-010, denominada
Belém-Brasilia que, a partir da capital federal,
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liga as Regioes Norte, Centro-Oeste e Nordeste.
A atividade industrial apresenta, atualmente,
estreitas relagdes com o Centro-Sul do Pais e os
estabelecimentos ocupam areas novas do espaco
da cidade, principalmente nos eixos rodovidrios.

No Pard, a Concentragdo de “Belém/PA”
(Mapa 3, Apéndice 1) possui um perfil de distri-
buicdo da populacdo peculiar (Grafico 9), uma
vez que o padrao difere consideravelmente das
demais Concentra¢cdes do mesmo porte demo-
grafico. Com uma pequena parcela residindo em
areas com boas condig¢des de vida, nos tipos Ce D
(bairros como Nazaré e Reduto), a Concentracao
possui grandes quantitativos populacionais resi-
dindo nos tipos F, G, H e J. Com medianas condi-
¢Bes de vida, destaca-se o tipo F (53,5 km?) que,
em geral, avizinha-se as melhores areas de Belém.
Sdo lugares, na capital, como Pedreira, Jurunas
e Marambaia, que se estendem até Ananindeua,
onde esse tipo circunda o centro. O tipo E é
encontrado pontualmente na capital, em bairros
como Marco.

Os tipos G e H, com baixas condi¢bes de
vida, possuem comportamentos distintos. O
primeiro apresenta-se somente em poucas areas
da capital, como Guamd e Sacramenta. J4 o tipo H
(49 km?) encontra-se em varias porg¢des nos Muni-
cipios de Belém, Ananindeua e Marituba. Pode-se
citar na capital boa parte de Icoaraci, Jarderlandia
em Ananindeua e a area central de Marituba.
As baixissimas condicdes de vida ocorrem, prin-
cipalmente, nas dreas classificadas como tipo J
e recobrem a maior extensao na Concentragao
Urbana, com 72,2 km?2. Esse tipo localiza-se em
varias parcelas na borda da mancha urbani-
zada principal, em quase todos os municipios, a
excecdo de Benevides. Na capital figura, ainda,
um grande fragmento urbanizado na localidade
de Mosqueiro. O tipo K, com precdrias condicGes
de vida, é registrado em areas mais distantes nos
Municipios de Benevides e Marituba que, conjun-
tamente, ocupam uma area de 12 km? na Concen-
tracdo de “Belém/PA”.

Analises complementares

Os maiores percentuais de jovens (0 a 14
anos de idade) localizam-se nas dreas mais preca-
rias de Manaus (AM) e “Jodo Pessoa/PB” (tipo
1), “S&o Luis/MA” (K), e “Baixada Santista/SP” (1),
todos com proporg¢des acima de 30%. Os idosos
superam 14% em areas com boas classificagdes
na tipologia, como é o caso de “Natal/RN” (tipo
B), “Campinas/SP” (A e B) e “Baixada Santista/SP”,
tipos D e C, alcancando, neste ultimo, 20,4%.

Na estrutura familiar, os maiores percen-
tuais sdo recorrentes em familias compostas por
casais com filhos, independentemente do tipo
intraurbano. As familias compostas por casais sem
filhos possuem as maiores propor¢Ges em areas
mais nobres, ao se comparar com as areas mais
pobres. O tipo A de “Campinas/SP”, nesse sentido,
€ um caso excepcional, pois o percentual de casal
sem filhos supera os dos demais tipos de estru-
turas familiares. Ja o tipo J de “Goidnia/GO” é uma
excegdo a regra, uma vez que possui percentual
elevado para esse tema.

O percentual de catélicos nessas Concentra-
¢Oes Urbanas predomina em quase todos os tipos,
alcangando resultados acima de 75% nos tipos B de
“Natal/RN”, “Sdo Luis/MA” e “Maceid/AL” e tipo
C de “Belém/PA”. Em geral, os percentuais mais
elevados de catdlicos se localizam nas dreas com
melhores condiges de vida. Destaca-se o caso de
“Vitoria/ES”, que apresenta os mais baixos indices
de catdlicos nos tipos E, F, H e G, sendo equiva-
lentes a proporc¢do de evangélicos (em torno de
40%) nessas areas3% Em Manaus (AM) (tipos G, J e
H) e “Goiania/GO” (tipos G, F e H) os percentuais
de evangélicos também sdo relevantes, caracteris-
tica essa comumente encontradas em dreas com
mais baixas condi¢Ges de vida.

Grafico 9 - Distribuicao percentual da populagao, por tipos intraurbanos,

32 Efetivamente, nos tipos H e G, os evangélicos superam
ligeiramente o percentual de catdlicos.

na Concentracao Urbana de “Belém/PA”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.

Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situacdo

urbana.



33 Ver Apéndice 3 para maior detalhamento referente aos nomes
das ocupacgdes.

Os percentuais dos sem religido sdo mais
significativos na “Baixada Santista/SP”, nos tipos | e
H (22,7% e 16,1%, respectivamente), e “Vitoria/ES”,
nos tipos H e G (18,4% e 17,3%, respectivamente).
Candomblé, Umbanda e religides afro-brasileiras
correlatas possuem maiores valores em “Campinas/
SP”, tipo B (6,9%), e “Baixada Santista/SP”, tipos D,
E e G (por volta de 4,5%, cada um).

Em relagdo a cor, as Concentragdes nesta
faixa populacional possuem trés situagdes: tipos
onde predominam brancos, tipos onde predo-
minam pardos e tipos de maior diversidade. As
Concentragdes de “Campinas/SP” e “S3o José dos
Campos/SP” apresentam varios de seus tipos no
primeiro caso, com predominancia de brancos,
acima de 60%. Outras Concentragdes seguem esse
padrdo, porém limitadas a alguns tipos somente,
€ o caso de “S3o Luis/MA” (B) “Natal/RN” (B e C),
“Jodo Pessoa/PB” (C), “Maceid/AL” (B), “Vitdria/
ES” (A, B e C), “Baixada Santista/SP” e “Goiania/
GO” (C e D). Os mais altos percentuais de brancos
sdo registrados em “Campinas/SP” (A ao C),
“Baixada Santista/SP” (C) e “S&o José dos Campos/
SP” (C), com mais de 88%.

A maior presencga de pardos, com percen-
tuais superiores a 60%, sao comuns em quase
todos os tipos de Manaus (AM) e “Belém/PA”,
além de “S3o Luis/MA” (H, J e K), “Natal/RN”

(H), “Maceié/AL” (J) e “Vitéria/ES” (G, H e l). Os
maiores valores, por volta de 70%, figuram nas
Concentragdes de Manaus (AM), “Belém/PA” e
“S3o Luis/MA” localizados nos tipos com mais
baixas condi¢bes de vida.

A terceira situacdo, na qual ocorre um equi-
librio entre os percentuais de brancos e pardos
e eventualmente uma participa¢ao de pretos
mais expressiva, é registrada em varios tipos das
Concentragdes de “Jodo Pessoa/PB”, “Vitéria/ES”
e “Goiania/GO”. Os maiores valores de pessoas
que se declararam pretas ocorrem em “S3o Luis/
MA” (tipos G e H), na faixa de 16,5%.

A estrutura de ocupacio?? revela uma duali-
dade na sua distribuicdo, uma vez que os profis-
sionais mais qualificados figuram com percentuais
mais altos nos tipos de A ao D e os menos qualifi-
cados aumentam paulatinamente nos tipos de E
ao K. Ocupagdes como dirigentes e profissionais de
ciéncia e intelectuais, figuram com valores expres-
sivos de A ao D. A titulo de exemplo, pode-se
citar o tipo A das Concentracdes de “Vitoria/ES” e
“Campinas/SP” que possuem grupos ocupacionais
com maior qualificagdo e valores préximos a 40%
de profissionais em ciéncias e intelectuais e, apro-
ximadamente 18% de dirigentes.
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O comércio aparece como o principal
empregador nos tipos E e F, podendo-se ressaltar
“Natal/RN”, “Jo3o Pessoa/PB” e “Baixada Santista/
SP”, com percentuais na ordem 26,5%. Seguido a
essas ocupacdes, mas com percentuais inferiores,
figuram as ocupacdes elementares e os operarios
qualificados, na faixa de 15,5% e 11,5% respecti-
vamente.

Dos tipos G ao K os padrdes sao similares,
na qual os maiores percentuais sdo verificados
nas ocupacgdes elementares, seguidas das ocupa-
¢Oes do comércio e operarios qualificados. Nesse
contexto destacam-se os tipos J de “Jodo Pessoa/
PB”, “Vitdria/ES” e “Maceid/AL”, além do tipo |
da “Baixada Santista/SP”, com participac¢do na
faixa de 31% em ocupacgdes elementares. No
comércio pode-se citar “Belém/PA” (G, H, | e J),
“Jodo Pessoa/PB” (G), “Maceidé/AL” (G) e “Baixada
Santista/SP” (G), com percentuais em torno
de 26,5%. Por fim, para operarios qualificados,
figuram com maiores valores (=19,5%) os tipos H
de “Baixada Santista/SP”, “S3o Luis/MA” e “S3o
José dos Campos/SP”.

Acima de 750 000 a 1 milhdo de
habitantes

As Concentrag¢des Urbanas acima de
750 000 a 1 milhdo de habitantes sdo centros de
articulacdo do territério em escala regional, sendo
importantes para a difusdo de ideias, ordens e
servicos, necessarios a produgao, movimentacao
de capital e gestdo. Na hierarquia do sistema
urbano do Pais (REGIOES..., 2008), todas s3o Capi-
tais Regionais A, a excecdo de “Sorocaba/SP” que
figura como Capital Regional C.

A estrutura social é menos diversificada em
relagdo as demais Concentragdes de maior porte
populacional, ja que sdo registrados de 6 a 8 tipos
em cada uma dessas Concentragdes. Os tipos mais
ricos (A e B) relinem uma proporg¢do menor da
populacdo e, ademais, somente “Floriandpolis/SC”
apresenta o tipo A.

Neste porte populacional, ha seis Concen-
tragdes Urbanas localizadas em todas as Grandes
RegiGes do Pais, a exce¢do da Norte. Desse
conjunto, apenas “Sorocaba/SP” e “Floriané-
polis/SC” apresentaram semelhancas nos perfis
de distribuicdo da populagao, segundo os tipos
intraurbanos.

“Florianépolis/SC” e “Sorocaba/SP”

“Floriandpolis/SC” e “Sorocaba/SP” apre-
sentam a maior parte da populacao residindo em
tipos intraurbanos com boas e médias condi¢des
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de vida, sendo os mais relevantes os tipos C, D

e E que, juntos, somam 85,5% da populacdo de
“Sorocaba/SP” e 73,6% da de “Floriandpolis/

SC”. Os tipos G e H figuram em menor proporcao
(somando 13,3% e 19,9%, respectivamente) e é
interessante notar a auséncia dos piores tipos

I, ) e K. Os tipos A e B s6 sdo registrados em
“Floriandpolis/SC”, abarcando 4,6% da populacdo
(Grafico 10).

A inauguracao da Estrada de Ferro Soro-
cabana, em 1875, incentivou a implantagdo de
industrias téxteis de origem inglesa que se insta-
laram em Sorocaba. A cidade obteve grande
desenvolvimento, com aumento expressivo de sua
populagdo e elevagdo a condi¢do de municipio. O
processo de industrializagdao de Sorocaba passou
por mudangas significativas, e hoje, a Concen-
tracdo Urbana é um polo industrial consolidado,
de porte médio, que conta com um setor de
servicos produtivos e forte presenca de industrias
dinamicas e tradicionais (PEREIRA; LEMOS, 2004).
A proximidade com a metrdpole paulista incen-
tivou o crescimento de uma economia variada. O
parque tecnoldgico orienta a localizacao industrial
em dire¢do a Rodovia Castello Branco (SP-280)

e conta com a implantacao de uma logistica que
inclui a presenca de empresas dancoras, centros
comerciais e industrias, equipamentos e servicos
com a finalidade de incentivar a instalacdo de
empreendimentos.

Com a sua forma radial (Mapa 47, Apén-
dice 1), possui as areas com boas condi¢des
de vida, no tipo C, localizadas no Municipio de
Sorocaba, préoximas ao Municipio de Votorantim,
no entorno da Rodovia Raposo Tavares (SP-270),
em bairros como Jardim Eltonville e Jardim Isaura.
Outras dreas com boas condig¢des de vida, no tipo
D, formam uma envoltdria as areas mais ricas,
seguindo os dois lados da linha férrea, em bairros
como Vila Progresso e Cidade Jardim. Areas com
médias condi¢des de vida se posicionam vizinhas
as anteriores, como parte da mancha urbani-
zada principal, majoritariamente em Sorocaba (a
exemplo dos Bairros de Parque das Laranjeiras e
daqueles no entorno do aeroporto) e Votorantim
(Jardim Ana Claudia e Jardim Icatu). Os tipos com
baixas condicdes de vida (G e H) localizam-se nas
manchas urbanizadas que orbitam a principal, em
especial nos Municipios de Aracoiaba da Serra,
Salto de Pirapora e Aluminio. Em Sorocaba, sdo
representadas pelas areas proximas a ltu acom-
panhando a Rodovia Senador José Ermirio de
Moraes (SP-075).

O Século XIX marca, em “Floriandpolis/SC”,
um periodo de desenvolvimento para o nucleo da
Concentragdo, quando se tornou capital de Santa
Catarina e recebeu investimentos publicos com
a melhoria do porto e a construcao de prédios
publicos. A construcdo da Ponte Hercilio Luz, na
década de 1920, representou um marco no cresci-
mento urbano de Floriandpolis por ligar a llha de
Santa Catarina ao continente. Com a construgao
da Rodovia BR-101, a urbanizagao se consolidou
em direcdo a Sdo José, Biguacu e Palhoca, que se
fundem a Floriandpolis, uma vez que as vias de
acesso a rodovia passaram a abrigar depdsitos,
oficinas e atividades industriais. A economia de
“Floriandpolis/SC” destaca-se nos setores de
turismo e de servigos, em particular no tecnoldgico
e na presenca de empresas de servigos publicos.

A Concentracdo de “Floriandpolis/SC”
(Mapa 53, Apéndice 1) possui forma urbana
condicionada pelo relevo, em especial no que
tange a Ilha de Santa Catarina. As areas mais
ricas estdo localizadas proximas ao Centro (tipo
A e B), alinhadas a Avenida Jornalista Rubens de
Arruda Ramos (Beiramar Norte). Também com
boas condig¢des de vida, figuram os tipos Ce D
em bairros insulanos como Itacorubi e Trindade,
proximos ao Centro, ou variadas areas alinhadas
a costa, por toda a llha, como Campeche e Lagoa
da Conceicgdo, além de areas com caracteristicas
turisticas, como Ingleses e Jureré. Na parte conti-

Grafico 10 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
nas Concentracoes Urbanas de “Florian6polis/SC” e “Sorocaba/SP”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.



nental de Floriandpolis ha, ainda, areas do tipo C

(Bairro de Coqueiros, por exemplo) e uma grande
area do tipo D (bairros como Estreito), que extra-
vasa para o Municipio de S3o José (bairros como

Barreiros e Campinas).

Areas com medianas condig¢des de vida s3o
encontradas préximas ao Centro de Floriandpolis,
em encostas vizinhas a areas de aglomerados
subnormais, areas como Ponta das Canas ou ao
longo da Rodovia Baldicero Filomeno. No conti-
nente, localizam-se nas dreas mais distantes da
mancha urbanizada principal, seguindo a BR-101,
especialmente nos Municipios de Palhoga, Gover-
nador Celso Ramos e Biguacu, além de dreas em
Sdo José e Santo Amaro da Imperatriz (Centro).
Os tipos G e H, com baixas condic¢des de vida,
encontram-se em Monte Cristo, em Florianépolis,
no eixo da SC-281, em dire¢do a S3o Pedro de
Alcantara, e nas areas urbanizadas mais afastadas,
assim como no Rio Vermelho.

Campo Grande (MS)

A Cidade de Campo Grande foi fundada no
ano de 1899, em uma area de topografia plana,
um planalto préoximo ao divisor de dguas de duas
importantes bacias hidrogréficas: as dos Rios
Parana e Paraguai. Sendo uma cidade planejada,
possui avenidas largas nos sentidos norte-sul e
leste-oeste, que formam um tabuleiro de xadrez.
O aumento populacional aliado ao papel politico-

Grafico 11 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
na Concentracao Urbana de “Campo Grande/MS”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.
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administrativo da Concentracdo contribui para
o fortalecimento de uma economia apoiada nos
servicos. A agroindustria é um setor importante na
composi¢cao da economia de Campo Grande, com
destaque para os derivados de soja, milho, arroz
e mandioca. Outro segmento importante é o da
pecudria, com a presenca de frigorificos que abas-
tecem o mercado nacional. O quadro industrial
diversificado conta, ainda, com plantas industriais
nos géneros téxtil, vestuario, calcados e artefatos
de tecidos, mobiliario, laticinios, bebidas (sucos e
extrato de frutas, agua mineral e refrigerantes),
metallrgica, transporte, mecanica, material
elétrico e de comunicagao e curtume.

A populagdo de Campo Grande (MS) se
distribui (Grafico 11) em dois tipos principais, E e
H, seguidos de outros tipos em percentuais mais
baixos, D, F e G. Formada principalmente por uma
Unica mancha urbanizada (Mapa 63, Apéndice 1), e
com varias rodovias irradiando-se em todas as dire-
¢Oes, a cidade apresenta uma pequena proporg¢ao
de pessoas (3,6%) residindo em areas mais ricas do
tipo B, a exemplo dos Bairros de Santa Fé e Cidade
Jardim. A drea central (Bairros do Centro, Sdo Fran-
cisco e Gldria, por exemplo) é classificada com boas
condigdes de vida (tipo C), tendo a oeste e sul as
areas do tipo D (Amambai e Vilasboas).

Areas com médias condicdes de vida (tipos
E e F) circundam, de forma geral, as melhores,
sendo o caso dos Bairros de Tiradentes e Univer-
sitdrio, a leste e sul, nas proximidades da Rodovia
BR-163; Piratininga, nas proximidades da BR-060;
Santo Amaro, a nordeste; e Coronel Antonino,
a norte. As dreas com baixas condi¢des de vida
localizam-se mais afastadas do Centro, nas bordas
da mancha urbanizada principal, proximas aos
eixos viarios, como é o caso do Bairro de Noro-
este (BR-102); Nova Lima, proximo a BR-163;
Vila Popular (Avenida Duque de Caxias); e Jardim
Taruma e Los Angeles, vizinhos a BR-260.

“Cuiaba/MT”

A Cidade de Cuiab3d foi criada em 1719 por
bandeirantes as margens do Rio Coxipd. A desco-
berta de ouro atraiu migrantes para a regido, mas
as lavras, pouco lucrativas, logo foram abando-
nadas. Somente a partir da década de 1960, com
a construgdo de Brasilia, e a mudanca da capital
federal, firma-se o crescimento populacional
para a regido e, em particular, para Cuiaba. A
Concentracdao Urbana tem um papel relevante
no apoio ao agronegécio, base da economia do
estado, que movimenta um volume importante de
produtos para a pauta de exportagao brasileira.
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Também vem crescendo o turismo ecolégico e
cultural, fruto da localizacdo de Cuiaba préxima a
trés grandes ecossistemas brasileiros: o Pantanal,
o Cerrado e a Amazonia, além da Chapada dos
Guimarades e de uma arquitetura colonial.

Na Concentracdo de “Cuiaba/MT” (Mapa
61, Apéndice 1), os tipos G e H compdem um
conjunto principal (49,9%), enquanto os tipos C
e D formam um conjunto secundario (28,1%),
conforme pode ser visto no Grafico 12. O tipo F
abrange 14,8% da Concentracdo e, além disso, os
demais tipos (E e I) abarcam 5,4% e 1,8%, respec-
tivamente. A area central de Cuiabd e algumas de
suas areas circunvizinhas possuem as melhores
condicdes de vida. O tipo C encontra-se em alguns
bairros como Consil e Jardim das Américas, ja
o tipo D, em areas como Centro e Cidade Alta.
Outras duas areas do tipo D localizam-se um
pouco mais afastadas do Centro de Cuiaba, sendo
exemplo Ouro Fino e a drea central do Municipio
de Varzea Grande.

Areas com medianas condi¢des de vida
estdo entremeadas no tecido urbano, como o
entorno da Avenida das Torres (tipo E) e nas
bordas da Cidade de Cuiab3, junto a Rodovia
BR-070 (tipo F), e vizinhas as melhores dreas de
Varzea Grande. O mesmo comportamento ocorre
com os tipos de piores condicdes de vida (tipos
G, Hel), ja que se encontram entremeados na
mancha urbana, apesar de haver uma maior
concentracdo em suas bordas. S3o os casos de
S3o Jodo del Rei, Primeiro de Margo e Canjica, em
Cuiabd; e Mapim, Jardim Ouro Verde e Parque do
Sabid, em Varzea Grande.

“Aracaju/SE”

A Cidade de Aracaju foi a segunda capital
estadual que nasceu planejada e seu plano
urbano obedecia ao modelo de um tabuleiro de
xadrez. A Superintendéncia de Desenvolvimento
do Nordeste - SUDENE incentivou nas décadas de
1960 e 1970 a implanta¢dao de um parque indus-
trial em Sergipe, com a descoberta de petrdleo,
gas e potdssio, ampliando, assim, a base econ6-
mica estadual, antes limitada as industrias téxtil
e de acucar. A expansdo da Concentracdo Urbana
de “Aracaju/SE” ocorreu gradativamente, com
o nucleo exercendo sua capacidade de polarizar
populacdo e economia. Os servicos sdo a base
econdmica predominante na Concentragao, englo-
bando atividades profissionais ligadas a educacao
e saude, finangas e bancos, servigos publicos e
comércio. Possui arranjos produtivos modernos
em tecnologia da informacao, saude e servicos

Grafico 12 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
na Concentracao Urbana de “Cuiaba/MT”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagao
urbana.

Grafico 13 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
na Concentracao Urbana de “Aracaju/SE”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.



para a industria de petrdleo e gas. O turismo esta
levando para o litoral, particularmente a Praia de
Atalaia, uma infraestrutura de servigos e lazer que
inclui hotéis, bares, restaurantes, espacos para
atividades esportivas etc.

O perfil de distribuicdo da populagdo em
“Aracaju/SE” (Grafico 13) revela dois grandes
conjuntos principais, seguidos de dois tipos secun-
darios. O primeiro conjunto relevante relne os
tipos D e E (34,6%), com boas e médias condicbes
de vida, ja o segundo, traz os tipos G e H (50,1%)
com baixas condig¢des de vida. Nos extremos
encontram-se areas mais ricas, abrangendo 4,6%
da populacdo no tipo B e dreas com baixissimas
condicGes de vida classificadas no tipo J (8,1%).

Com sua forma litoranea e condicionada
pelo Rio Sergipe (Mapa 15, Apéndice 1), abriga
a populagdo mais rica (tipo B) junto as margens
do rio, em bairros como Treze de Julho e Jardins.
Essas dreas sdo cercadas por outras com boas
condicGes de vida (bairros como Centro, Pereira
Lobo e Indcio Barbosa) classificadas como tipo
D, que se prolongam até o litoral, passando por
Atalaia, alcang¢ando o sul do municipio (a exemplo
de Aruanda).

Areas com médias condi¢des de vida (tipos
E e F) localizam-se de forma restrita em alguns
pontos proximos ao Centro de Aracaju (Santo
Antbnio, por exemplo), em areas de Marcos Freire

Grafico 14 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
na Concentracao Urbana de “Teresina/Pl”

— -

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.
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II, no Municipio de Nossa Senhora do Socorro; e
em Eduardo Gomes, no Municipio de Sao Cris-
tévao. As dreas com baixas condigdes de vida
(tipos G e H) encontram-se no norte do Municipio
de Aracaju (como os Bairros de Lamarao e Olaria),
estendendo-se para Nossa Senhora do Socorro. Os
demais nucleos urbanos classificados com esses
tipos distribuem-se por todos os demais munici-
pios da Concentragao, geralmente ao longo das
vias. O tipo J, caracterizado como de baixissimas
condicdes de vida, localiza-se em lugares proximos
ao Centro do Municipio de Sdo Cristévao e de
Quicamad, em Nossa Senhora do Socorro.

“Teresina/Pl”

A Cidade de Teresina iniciou um cresci-
mento populacional mais intenso a partir da
década de 1950 e alcangou, em 2010, uma popu-
lacdo de 814 230 habitantes, formando, conjun-
tamente, com Timon, uma Concentracdo Urbana
de 969 690 habitantes, no mesmo ano. “Teresina/
PI” possui uma economia com predominancia
do Produto Interno Bruto - PIB nas atividades de
servicos, particularmente no nucleo, ademais,
apresenta caracteristicas comuns a outras
Concentracdes, principalmente as localizadas nas
Regides Norte e Nordeste. Sdo elas: ampla abran-
géncia espacial, uma vez que o sistema urbano
tende a estabelecer uma grande diferenca entre
0 maior centro urbano e as cidades restantes
gue articulam a economia estadual e regional;
elevado tamanho populacional para o porte de
sua economia, o que leva a formacao de dreas
residenciais com baixissimas condicdes de vida; e
a importancia das fungdes politico-administrativas
para o desenvolvimento das Concentragdes.

Dessa forma, a populagdo se distribui
(Grafico 14), majoritariamente, em condicGes de
vida medianas representados pelos tipos E e F
(34%) e baixas, tipos G e H (45,5%). Outros dois
subconjuntos de menor porte sdo registrados,
sendo o primeiro dreas com boas condicdes de
vida, tipos Ce D (12,6%), e o segundo com baixis-
simas condigdes de vida, tipos J e K (8%).

Com sua forma alongada, junto ao Rio
Parnaiba (Mapa 8, Apéndice 1), na divisa com o
Maranhdo, possui dreas com boas condicdes de
vida em bairros um pouco afastados do Centro,
como Joquei e Horto (tipo C), além de areas no
tipo D, a exemplo de Cristo Rei e Centro. Ao norte
e sul desses bairros, encontram-se as maiores
areas da Concentracdo (tipo F), com medianas
condicdes de vida, tais como os Bairros de Prima-
vera (préximas ao Aeroporto) e S3o Pedro. Em
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Teresina, outros nucleos medianos sdao encon-
trados em lItararé (tipo E) e Campestre (tipo F),
assim como no Centro de Timon (tipo F).

As dreas com baixas condicOes de vida
encontram-se no entorno da Avenida Teresina,
em Timon, e nas bordas da mancha urbanizada
de Teresina, a exemplo de Mafrense, Santa Cruz,
Samapi (tipo H) e Parque ldeal (tipo G). Timon
relne, ainda, todas as areas com baixissimas
condi¢des de vida da Concentragao Urbana, como
Bela Vista e Vila Angélica (tipo J), além de Cidade
Nova (tipo K), com precdrias condi¢cdes de vida.

Analises complementares

A andlise da faixa etaria de criangas (0 a 14
anos de idade) revela que o padrdo se assemelha
aos das demais Concentracdes ja descritas de
outros portes populacionais, ou seja, os maiores
percentuais de criancas sao registrados nos piores
tipos intraurbanos, com relacdo as condicoes
de vida. Nesse contexto, destacam-se os tipos
K e ) de “Teresina/Pl”, | de “Cuiabd/MT” e J de
“Aracaju/SE”, todos com percentuais superiores
a 30%, figurando dentre as maiores proporgoes,
quando comparado as demais faixas etdrias. Em
relagdo aos idosos, o quadro se repete, uma vez
que as maiores parcelas desses ocorrem em dareas
com boas condi¢des de vida, a exemplo de “Floria-
népolis/SC” (tipos A e B), Campo Grande (C),
“Aracaju/SE” (B) e em “Teresina/PI” e “Sorocaba/
SP” (tipo D).

Nas Concentragdes Urbanas desta faixa
populacional, as familias sdo compostas, predo-
minantemente, por casais com filhos (por volta
de 50%). Entretanto, alguns lugares possuem
porgdes significativas de familias formadas por
casais sem filhos ou por mulheres sem cénjuges
com filhos. No primeiro caso, destacam-se Campo
Grande (MS) (tipo J) e “Florianépolis/SC” (B e C)34,
com valores entre 26,2% e 32,9%. Ja no segundo
caso, figuram “Floriandpolis/SC”, tipo A (21,1%);
“Teresina/PI”, tipo D (18,2%); e “Aracaju/SE”, tipo
F (17,0%).

Em relacdo a religido, os catdlicos predo-
minam em todos os tipos, principalmente em
“Teresina/PI” (C, D, J e F)35, acima de 80%. Os
evangélicos possuem comumente parcelas signi-
ficativas da populagdo, sendo mais notérias3® em
Campo Grande (tipos H, G e E), “Cuiaba/MT” (I e
H) e “Sorocaba/SP” (E, H e G), com percentuais
entre 30% e 38%, ou aproximadamente % da
populagdo. Os espiritas superam os 10% somente
no tipo B de “Floriandpolis/SC”, ja os sem religido
figuram com mais de 10% em 10 tipos distribuidos

nas Concentragdes de “Floriandpolis/SC” (C, F e
D), Campo Grande (H, G e E), “Aracaju/SE” (H e J)
e “Cuiaba/MT” (I e E).

Os resultados do quadro de cor ou racga para
esta faixa populacional apontam predominancia
ora de brancos ora de pardos. Os brancos figuram
em maior percentual nas Concentragdes Urbanas
de “Sorocaba/SP” e “Floriandpolis/SC”, onde
nesta Ultima os valores estdao acima de 90% nos
tipos A, B e C. Os pardos sao mais expressivos em
tipos com piores condicbes de vida, em “Aracaju/
SE” e “Teresina/P1” onde o tipo J alcanga 76,1%.
Ainda nessas Concentracgdes verifica-se a maior
participacdo de pretos nos tipos H de “Aracaju/SE”
e K de “Teresina/P1” (com 14,2% e 14,9% respec-
tivamente). Concentracdes como “Aracaju/SE”,
“Sorocaba/SP”, Campo Grande (MS) e “Cuiabd/
MT” tém como caracteristica também uma maior
diversidade na distribuicdo da cor ou raca por
tipos intraurbanos.

Quanto a estrutura ocupacional®’ a andlise
permite concluir que algumas delas figuram
com participagdes mais ou menos expressivas
de acordo com os tipos intraurbanos. Os grupos
ocupacionais de dirigentes e profissionais de
ciéncias e intelectuais tém maior presenca nos
tipos A ao D, em especial nos dois primeiros mais
ricos. “Aracaju/SE”, “Floriandpolis/SC” e Campo
Grande (MS) detém os melhores valores nesses
ocupacionais nos tipos A e B (por volta de 15,7%
para os dirigentes e 37% para profissionais de
ciéncias e intelectuais). Nos tipos C e D os percen-
tuais de participagdo das ocupagdes citadas sdo
menos elevados, estando em torno de 9,5% para a
primeira e 24,3% para a segunda. Contudo, nesse
patamar, essa caracteristica se faz presente em
todas as Concentragdes Urbanas.

Nos tipos E e F a ocupacdo de maior rele-
vancia é dos vendedores do comércio em que se
destacam as Concentragdes de “Teresina/Pl” e
“Floriandpolis/SC”, com percentuais de =26,6%.
Cabe mencionar a proporgao de operarios quali-
ficados nesses dois tipos, com “Sorocaba/SP”

e “Floriandpolis/SC” apresentando os maiores
valores, na faixa de 17,9%.

Nos tipos G e H o padrao de distribuicao
anterior se assemelha, porém cresce a partici-
pacdo de ocupacoes elementares a exemplo das
Concentracdes de “Aracaju/SE” e “Sorocaba/

SP” onde os percentuais estdo em torno de 26%.
O mesmo ocorre na distribuicao dos tipos | e J,
sendo que as ocupagdes elementares crescem
mais fortemente alcangando 40,5% das pessoas
ocupadas em Campo Grande (MS).

|37

34 Cabe ressaltar que dos 10 percentuais mais elevados,
segundo tipo intraurbano, nesta faixa populacional,
“Floriandpolis/SC” tem seis representantes (tipos B, C, F, D, A e
H, em ordem decrescente de percentual).

35 Ao se avaliar os 23 maiores percentuais (de um total de
44), segundo os tipos intraurbanos, nesta faixa populacional,
“Teresina/P1”, “Aracaju/SE” e “Floriandpolis/SC”, destacam-se
com oito, sete e cinco tipos, respectivamente.

36 Ao se avaliar os 17 maiores percentuais (de um total de
44), segundo os tipos intraurbanos, nesta faixa populacional,
constata-se que Campo Grande (MS), “Cuiabd/MT” e “Sorocaba/
SP” concentram seis, seis e cinco tipos respectivamente.

37 Ver Apéndice 3 para maior detalhamento referente aos
nomes das ocupagdes.
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Entre 500 000 e 750 000 particulares. Possuem a caracteristica de pratica-
habitantes mente ndo existirem pessoas residindo nos tipos

Neste patamar populacional, o papel das A e B (a exce¢do de “Maringa/PR”) e nos tipos |,
Concentrac¢des Urbanas, na hierarquia de cidades, J e K (a excegdo de “Londrina/PR”). Outro ponto
é muito similar ao do supradescrito, ou seja, a se destacar diz respeito a peculiaridade de que
possuem uma funcdo de articulagdo regional, pois nenhuma delas se localiza no litoral.
atuam na difusdo de ideias e ordens, na articu- O primeiro padrdo (Grafico 15) retne
lacdo da producio e no fornecimento de bens e Concentragdes Urbanas que, no geral, possuem
servicos aos municipios de sua area de influéncia. populagdo residente em boas e médias condi¢des

Entretanto, possuem um nivel de comple- de vida. S3o dreas dos tipos C e D que, conjunta-
xidade ligeiramente menor do que a faixa entre mente, abarcam em torno de 28% da populagdo,
750 000 e 1 milhdo de habitantes. Tal fato é corro- ou do tipo E, que congrega por volta de 53% dos
borado em pontos como: a hierarquia das concen- residentes. Com uma parcela inferior, figuram
tracdes (REGIOES..., 2008), uma vez que nove os tipos G e H (baixas condi¢cGes de vida), com
sdo Capitais Regionais B, uma é Capital Regional participagdo aproximada de 9% e 8%, respecti-

C (Ipatinga), uma é Centro de Zona A (Jundiai) e vamente. Nessa conjuntura, cabe destacar que
outra Centro Sub-Regional A (Foz Iguacu); pela tais percentuais indicam a capacidade que essas
estrutura social menos diversificada, pois apre- ConcentragGes possuem de prover a maioria dos
sentam entre quatro e cinco tipos intraurbanos seus habitantes condi¢des de vida em patamares
cada uma; e, por fim, pelo seu préprio porte popu- superiores aos das demais Concentrac¢des anali-
lacional, menos elevado. sadas neste trabalho.

Dentre as 12 Concentracdes Urbanas, Apesar das similaridades no perfil de distri-
uma se localiza na Regido Nordeste, seis na buicdo da populagdo segundo os tipos intraur-
Sudeste e cinco na Sul. Os perfis de distribuicio banos, tais Concentragdes possuem caracteristicas
da populacdo, segundo a tipologia intraurbana, diferenciadas em relagdo a sua forma. Uberlandia
permite identificar quatro padrées que reinem (MG), com sua forma contigua, praticamente
10 Concentragbes, além de duas distribuicdes formada por s6 uma mancha urbanizada, possui

as melhores areas (tipo C) cercadas pelo tipo D
que, por sua vez, estdo cercadas pelo tipo E.
“Joinville/SC” (Mapa 55, Apéndice 1) apre-
senta, de modo geral, um padrdao semelhante ao
de Uberlandia (MG), com relagdo as melhores
condicBes de vidas estarem envoltas pelas condi-
¢Oes medianas. Entretanto, constata-se, também,
Grafico 15 - Distribuicao percentual da populacéo, por tipos intraurbanos, nas ao norte do municipio sede, alguns ntcleos com
Concentragées Urbanas de Uberlandia (MG), “Joinville/SC"e “Caxias do Sul/RS” baixas condig¢des de vida proximos aos tipos C e D,
assim como outros na borda da mancha urbani-
zada, além daqueles no Municipio de Araquari.
“Caxias do Sul/RS” (Mapa 59, Apéndice 1)
possui dois nucleos com boas condig¢des de vida,
um no municipio sede e outro em Farroupilha. No
primeiro caso, o tipo D é envolto pelo tipo E, ja no
segundo, o tipo D é vizinho de areas classificadas
como tipos E e G. As baixas condi¢des de vida
(G e H) encontram-se, também, nas bordas das
manchas urbanizadas principais dos dois munici-
pios, assim como nos fragmentos mais distantes,
proximos as rodovias.

O segundo padrdo (Grafico 16) congrega
as Concentrag¢des Urbanas de “Ribeirdo Preto/
SP” e “Londrina/PR”, em que ha predominancia
Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagéo de Geografia. da populagéo residindo em dreas com medianas

Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo

urbana. condicdes de vida, por volta de 52%. Outros
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dois conjuntos, com participacdes equivalentes,
porém menores, sdo registrados: um reunindo
boas condig¢des de vida (tipos C e D), em torno de
26%; e outro, formado pelo tipo G, que abrange
por volta de 20% da populacgdo.

“Londrina/PR” (Mapa 51, Apéndice 1)
possui as areas com boas condicGes de vida
presentes somente no municipio sede. Ja as
areas com médias condi¢Ges de vida ocupam
uma grande area no Municipio de Londrina, que
se estende para leste e oeste, nos Municipios de
Cambé e Ibipora, pela Rodovia BR-369. As areas
com baixas condi¢des de vida estdo, pontual-
mente, localizadas nas margens da mancha urba-
nizada principal e no Municipio de Jataizinho.
Uns poucos nucleos isolados, ao sul do municipio
sede, sdo classificados como tipo J (2,4% da
populagdo).

“Ribeirdo Preto/SP” (Mapa 42, Apéndice 1)
possui, no municipio sede, uma grande area com
boas condic¢des de vida, sendo expressivas tanto
no tipo C, quanto no D. Vizinho a este ultimo
tipo, encontram-se as areas com médias condi-
¢Oes de vida que, também, apresentam-se nas
areas centrais dos Municipios de Jardindpolis,
Brodowski, Serrana e Cravinhos. Areas com
baixas condi¢Ges de vida encontram-se entreme-
adas junto aos demais tipos, sendo registradas
em todos os municipios da Concentragdo, a
exce¢ao de Brodowski.

O terceiro padrao identificado (Grafico
17) redne as Concentragdes de “Ipatinga/MG”,
“Juiz de Fora/MG” e “S30 José do Rio Preto/

SP”. Caracteriza-se por possuir a maior parte de
suas populagdes residindo em areas com médias
condigdes de vida, tipo E (por volta de 63%).
Outras duas parcelas de menor peso também sdo
registradas: uma referente as boas condic¢Ges de
vida, tipos C e D (por volta de 20%, somadas) e
uma referente as baixas condicées de vida, tipo H
(em torno de 12%).

“S3o José do Rio Preto/SP” (Mapa 40,
Apéndice 1) possui as areas com boas condicdes
de vida localizadas somente no municipio sede,
geralmente préximas ao Centro, ja aquelas com
médias condi¢des de vida sdo encontradas, prin-
cipalmente, do lado norte da ferrovia em S3o José
do Rio Preto e na maioria dos demais municipios
da Concentragdo. As baixas condi¢des de vida
distribuem-se em varios fragmentos urbanos, em
especial ao norte de S3o José do Rio Preto e ao sul
(seguindo a Rodovia Washington Luis, SP-310, e a
ferrovia), assim como em municipios como Nova
Alianga, Mirassolandia, Ipigua e Cedral.

Grafico 16 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
nas Concentracoes Urbanas de “Ribeirao Preto/SP”e “Londrina/PR"

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.

Grafico 17 - Distribuicao percentual da populacgao, por tipos intraurbanos,
nas Concentracoes Urbanas de “Ipatinga/MG”, “Juiz de Fora/MG” e
“Sao José do Rio Preto/SP”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.



38 As areas urbanizadas ndo foram mapeadas nos paises vizinhos
a Concentragdo, nem a tipologia foi estudada, uma vez que os dados
utilizados sdo oriundos do Censo Demografico 2010 que cobriu
somente o territério brasileiro.

“Juiz de Fora/MG” (Mapa 28, Apéndice 1)
possui tanto as areas com boas condi¢des de vida
(localizadas préximas ao Centro, alinhas a ferrovia
e encaixadas nos vales), quanto as com médias
condigdes de vida (formando uma envoltéria as
melhores dreas) restritas ao municipio sede. As
areas com baixas condicGes de vida assentam-se
em varias manchas urbanizadas dispersas pela
concentragdo, em especial ao longo da Rodovia
BR-040 e nos demais municipios.

Em “Ipatinga/MG” (Mapa 27, Apéndice 1),
as boas e médias condig¢bes de vida localizam-
se préximas umas as outras, distribuidas pelos
Municipios de Coronel Fabriciano, Timdteo e
Ipatinga. As baixas condi¢des de vida encon-
tram-se nos demais municipios da Concen-
tracdo, sendo interessante notar que nao estado
presentes nos Municipios de Ipatinga e Coronel
Fabriciano.

Por fim, o quarto padrao identificado
(Gréfico 18) reline as Concentrac¢des de “Jundiai/
SP” e Internacional de “Foz do Iguagu/Brasil-Ciudad
del Este/Paraguai”. Essas tém em comum a popu-
lacdo distribuida em dois grandes conjuntos: um
formado por residentes em dreas com boas e
médias condig¢des de vida, representados pelos

Grafico 18 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
nas Concentragcoes Urbanas de “Jundiai/SP” e “Internacional de Foz do Iguacgu/

Brasil - Ciudad del Este/Paraguai”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.

Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo

urbana.
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tipos D e E, que juntos agregam cerca de 56% da
populag¢do; e outro formado por residentes em
areas com baixas condi¢des de vida, tipos G e H,
gque em conjunto abrangem aproximadamente 42%
da populagdo. Os extremos da distribuicdo revelam
a auséncia total dos tipos A e B, assim como dos
tipos I, J e K, o mesmo ocorrendo para o tipo F.

“Jundiai/SP” (Mapa 39, Apéndice 1) possui
varias manchas urbanizadas distribuidas por
todos os municipios da Concentragao, geralmente
acompanhando a densa malha viaria da regido. A
mancha urbanizada principal posiciona-se alinhada
a Rodovia Anhanguera (SP-330), no Municipio
de Jundiai, estendendo-se até os Municipios de
Varzea Paulista e Campo Limpo Paulista. Nesse
ultimo localizam-se dreas com boas condi¢des de
vida (tipo D), porém as maiores (tipos C e D) sdo
encontradas no municipio sede. As médias condi-
cOes de vida sdo registradas em todos os munici-
pios, com excec¢do de Cabreulva, Louveira e Jarinu,
onde sdo registradas grandes areas com baixas
condigdes de vida (tipos G e H). Em Jundiai essas
areas localizam-se nas bordas da mancha urbani-
zada e vizinhas as melhores areas, na porgdo noro-
este, margem esquerda da Rodovia Anhanguera
sentido Campinas.

Em Internacional de “Foz do Iguagu/Brasil-
Ciudad del Este/Paraguai”3® (Mapa 49, Apéndice
1), as boas condig¢des de vida sdo posicionadas ao
longo do Rio Paraguai, na diregdo norte-sul. Essas,
em geral, sdo cercadas por areas com médias
condicGes de vida que, por sua vez, possuem
como vizinhas dreas com baixas condi¢des de vida
que alcangam as bordas da mancha urbanizada.
Os tipos G e H sdo relevantes, também, no Muni-
cipio de Santa Terezinha de Itaipu e ao longo das
rodovias federais que chegam a Foz do Iguacu.

Com perfis préprios de distribuicdo da popu-
lacdo (Graficos 19 e 20) nessa faixa populacional,
Feira de Santana (BA) e “Maringa/PR”, possuem
em comum a auséncia dos piores tipos (I, J e K),
assim como, nenhum ou quase nenhum contin-
gente populacional residindo nos tipos A, B e C.

Feira de Santana (BA) (Mapa 20, Apéndice
1), com sua forma peculiar na qual a maior parte
da mancha urbanizada localiza-se dentro dos
limites da Avenida do Contorno (Avenida Eduardo
Frées da Mota), possui as areas com boas condi-
¢Oes de vida (10,1%, tipo D) posicionadas a partir
do Centro, seguindo a Avenida Getulio Vargas.
Areas com medianas condi¢des de vida s3o encon-
tradas dentro do anel viario na parte Oeste da
cidade, comportando 33,1% da populagao (tipo E).
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Cercando externamente quase que a totalidade
do anel viario, localizam-se as dreas com baixas
condigdes de vida (50,1%, considerando os tipos
G e H), que também se prolongam pelas rodovias
que chegam a Feira de Santana.

“Maringa/PR” (Mapa 50, Apéndice 1), por
sua vez, apresenta os locais mais ricos junto a area
central do municipio sede, abarcando aproximada-
mente 2% da populagdo no tipo B. Cercando essas
areas, figuram outras com boas condicGes de vida,
que representam 23,5% dos residentes no tipo D. A
maior parte da populacdo (43,5%), com medianas
condic¢Ges de vida (tipo E), localiza-se vizinha as
melhores areas, no Municipio de Maringa, assim
como em porg¢Bes de outros municipios (Manda-
guacu, Paicandu e Itambé). As dreas com baixas
condi¢des de vida reiinem 31,1% da populagao nos
tipos G e H, sendo registradas em quase todos os
municipios, em especial no de Sarandi.

Analises complementares

A estrutura familiar apresenta algumas
particularidades em algumas Concentracdes. Em
“Juiz de Fora/MG”, o tipo C possui o mais baixo
percentual de casais com filhos dentre as Concen-
tracdes nesta faixa populacional (35,4%). De modo
geral, os casais sem filhos se localizam nos tipos
com melhores condicdes de vida. No entanto, em
“Sdo José do Rio Preto/SP”, o tipo H, considerado
de baixas condicGes de vida, abarca um percen-
tual elevado de casais sem filhos (25,1%), ao se
comparar com as demais Concentragdes.

Os catdlicos predominam na maioria dos
tipos intraurbanos dessas Concentragdes, sendo
muito expressivos em “Caxias do Sul/RS” (tipos G,
D, H e E, com mais de 75%), porém, em “Ipatinga/
MG” (tipos H e E), encontra-se uma situagéo de
equivaléncia em relagdo aos evangélicos, por volta
de 42%. Inclusive, ao se analisar os sete maiores
percentuais de evangélicos, segundo os tipos
intraurbanos, nota-se que “Ipatinga/MG” participa
com mais da metade dos casos (quatro registros).
Da populacdo sem religido, os trés maiores valores
sdo registrados em Feira de Santana (BA), tipos H,
G e E, em torno de 13,5%. O maior percentual de
praticantes de Umbanda, Candomblé e religides
afro-brasileiras correlatas foi registrado em Inter-
nacional de “Foz do Iguagu/Brasil-Ciudad del Este/
Paraguai”, tipo D (11,8%), sendo quase o dobro do
segundo e terceiros colocados localizados em Uber-
landia (tipos C e G).

De modo geral, a populagdo predomi-
nante nessa faixa populacional é de brancos
seguidos de pardos. Com mais de 85%, os

maiores percentuais de brancos localizam-se
nos tipos C, das Concentracdes de “Joinville/
SC”, “Juiz de Fora/MG”, Uberlandia (MG),
“Jundiai/SP”, “Ribeirdo Preto/SP” e “S3o José do
Rio Preto/SP” e tipos D, de “Caxias do Sul/RS” e
“Joinville/SC”. Os pardos sdo maioria (de 50,8%
a 59,1%) em vdrios tipos das Concentra¢des de
Feira de Santana (BA) (E, F, G e H) e “Ipatinga/
MG” (E, H e J), e ainda em Uberlandia (MG)
(tipo G). Algumas dessas areas possuem valores
expressivos, também, de pretos (de 15,0% a
27,4%), como é o caso de Feira de Santana

(BA) (D, E, G e H) e “Ipatinga/MG” (J), além de
“Juiz de Fora/MG” (tipos E e H). Os amarelos

Grafico 19 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
na Concentracao Urbana de Feira de Santana (BA)

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo

urbana.

Grafico 20 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
na Concentracao Urbana de “Maringa/PR”

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo

urbana.



39 Ver Apéndice 3 para maior detalhamento referente aos nomes
das ocupagdes.

sd0 pouco expressivos no conjunto dessa faixa
populacional, porém cabe destacar o tipo B de
“Maringa/PR” e C de “Londrina/PR” que figuram
com percentuais em torno de 10%, cada um.

A analise do trabalho por grupo ocupa-
cional®® revela que os tipos B, C e D, possuem
percentuais relevantes em pessoas ocupadas
como dirigentes, profissionais das ciéncias e inte-
lectuais e técnicos de nivel médio. No primeiro
destacam-se as Concentragdes de “Maringd/

PR” (tipo B, 23,6%), “Joinville/SC” (C, 16,9%) e
“Jundiai/SP” (C, 15,8%); no segundo os tipos C
de “Juiz de Fora/MG” (34,9%) e “Sdo José do

Rio Preto/SP” (34,8%); e no terceiro, o tipo C de
Uberlandia (MG) (16,4%) e tipos D de “Londrina/
PR” (14,5%) e “Caxias do Sul/RS” (14,4%).

Para as dreas do tipo E, os destaques vao
para os grupos ocupacionais de vendedores do
comércio, operadores de maquinas, operarios
qualificados e de ocupagdes elementares. Vende-
dores do comércio sdo mais expressivos, assim,
nas Concentracdes de Feira de Santana (BA),
"Juiz de Fora/MG", "Ribeirdo Preto/SP", "S3o0
José do Rio Preto/SP" e "Internacional de Foz do
Iguagu/Brasil-Ciudad del Este/Paraguai", com
percentuais entre 20,9% e 28,1%. Os operadores
de maquinas (=12,7%) e operarios qualificados
(=18%) sobressaem em "lpatinga/MG", "Joinville/
SC" e “Caxias do Sul/RS”, compativel com o perfil
industrial delas. Ja as ocupagdes elementares,
os maiores valores sdo verificados em “Juiz de
Fora/MG” (19,3%), "Internacional de Foz do
Iguagu/Brasil-Ciudad del Este/Paraguai" (18,4%)
e “Londrina/PR” (18,3%).

O padrdo de ocupacgado dos tipos G e H
assemelha-se ao anterior, porém com valores
mais expressivos em ocupacodes elementares
(destaque para “Juiz de Fora/MG”, com 35,6%),
operadores de maquinas ("Joinville/SC" e “Caxias
do Sul/RS”, =18%) e operarios qualificados
("lpatinga/MG" e Uberlandia (MG), =21,3%). No
tipo J os maiores valores encontram-se para as
ocupacgoes elementares (=30%).

Menor que 500 000 habitantes

As Concentracdoes Urbanas entre 300 000
e 500 000 habitantes, além de Boa Vista (RR) e
Palmas (TO), somam 27 unidades urbanas, desse
total 18 agrupam-se em sete padrdes seme-
Ihantes na distribuicdo da populacdo, segundo a
tipologia intraurbana. Os padrdes identificados,
tanto aqueles que agrupam Concentracdes,
como os que denotam um comportamento
préprio, sdao bastante diversos e indicam a varia-

Tipologia intraurbana I’.‘.IBGE

bilidade da estrutura social das Concentracdes
de menor tamanho populacional. Os mapas dos
tipos intraurbanos encontram-se no Apéndice 1 e
os graficos de distribuicdo da populagdo segundo
os tipos intraurbanos no Apéndice 5.

Algumas caracteristicas, porém, sao
comuns em todas as Concentragdes, tais como:
nenhuma delas possui dreas dos tipos A e B,
todas sdo formadas por uma quantidade limitada
de tipos intraurbanos e é comum que a estru-
tura social ndo seja continua, ocorrendo vazios.
Esses comportamentos estdo associados ao porte
populacional e econdbmico, uma vez que sao
Concentragdes voltadas para algumas atividades
produtivas especificas, especializadas, o que
diminui a complexidade na organizagao interna
do tecido social urbano. Esse efeito é corro-
borado quando se constata que apenas cinco
Concentragdes apresentam o tipo C.

De maneira geral, destacam-se dois grupos
de distribuicdo da populagdo: o primeiro relne
maior presenca de populacdo nos grupos a partir
do tipo F, com percentuais elevados nos piores
tipos; e o segundo, com maior presenga popula-
cional nos tipos D e E, ainda que com a presenca
dos tipos G e H em menor escala.

As Concentrag0Oes da Regiao Norte e
algumas do Nordeste apresentam as piores
classificagGes. Rio Branco (AC), “Juazeiro do
Norte/CE” e “Porto Velho/RO” iniciam seus
tipos a partir do F, que configura areas tipicas
das regiGes citadas. Os piores tipos também
apresentam valores relativos elevados de
contingentes populacionais, particularmente
nos tipos H, | e J. Boa Vista (RR) e Palmas (TO)
destoam parcialmente ao padrao anterior, pois
apresentam areas do tipo D, sendo um percen-
tual elevado (37,8%) na capital tocantinense.
“Petrépolis/RJ” aproxima-se do comportamento
dessas distribuicdes, uma vez que 58,3% de sua
populagdo reside em areas do tipo H, situadas
ao longo dos vales e rodovias mais distantes do
Centro.

Uma outra caracteristica nas Concentra-
¢Oes da Regido Norte, nesta faixa populacional,
é que todas sdo condicionadas pelos rios, com
as melhores dreas préximas as suas margens,
piorando as condi¢Bes de vida a medida que se
afastam delas.

Com a populagdo distribuida em mais tipos
intraurbanos, apresentando trés conjuntos bem-
-marcados nos graficos, surgem Concentragdes
do Nordeste, Centro-Oeste e Sudeste, como
“Campina Grande/PB”, Caruaru (PE), ”Petro-
lina/PE-Juazeiro/BA”, Vitdria da Conquista (BA),
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Anépolis (GO) e “Campos dos Goytacazes/RJ".
Nelas registra-se consideravel popula¢do nos tipos
D e E, nos tipos G ou H e no tipo J. Em comum, sao
Concentrag¢des que figuram como centros regio-
nais de articulacdo urbana em seus estados. Os
padrdes encontrados nessas Concentragdes sao
preferencialmente radiais, com o tipo J comu-
mente estendendo-se alinhado a rodovias.

Com distribuicGes populacionais equi-
valentes, figuram, nas Regides Sudeste e Sul,
“Macaé-Rio das Ostras/RJ”, um grupo formado
por Montes Claros (MG), “Itajai-Balnedrio
Camborit/SC” e “Piracicaba/SP” e outro por
“Cabo Frio/RJ” e “Cricitma/SC”. Sdo Concen-
tracdes com populagdes residindo em dois
conjuntos: um formado pelos tipos D e E, onde
localizam-se segmentos de maior poder aquisi-
tivo; e outro nos tipos G e H. Essas Concentra-
cOes caracterizam-se por conformarem padrdes
diversos: litoraneo, litoraneo de veraneio, radial
e contiguo. Situam-se em contextos bastante
diferenciados, a exemplo de “Macaé-Rio das
Ostras/RJ”, com a economia petrolifera, e “Pira-
cicaba/SP”, situada na Cidade-Regido de “Sdo
Paulo/SP”.

Com populagbes residindo, em sua
maioria, nos tipos C, D e E, foram identificadas
oito Concentragoes localizadas nas Regides
Sudeste e Sul, sendo metade delas no Estado
de Sao Paulo. Um primeiro conjunto é formado
por “Americana-Santa Béarbara d’Oeste/SP”,
“Franca/SP”, “Ponta Grossa/PR” e “Blumenau/
SC”; um segundo é formado por “Bauru/SP”,
“Pelotas/RS” e “Volta Redonda-Barra Mansa/
RJ”; e “Presidente Prudente/SP”, que figura
com uma distribuicdo populacional prépria. Sao
ConcentragGes com boas e médias condi¢bes de
vida alcangando em torno de 72% da populagao
residindo em areas dos tipos C, D e E. Um outro
grupo identificado encontra-se nos tipos G e H
e correspondem a aproximadamente 26,5% da
populacdo, com auséncia quase total dos tipos
I, J e K. As Concentragdes sdao, em sua maioria,
radiais, com algumas condicionadas pelo relevo
ou alinhadas a rodovias.



Mapas dos tipos intraurbanos segundo as
Concentracoes Urbanas selecionadas
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Mapas 1 a 6 - Tipologia intraurbana das Concentragées Urbanas de Boa Vista (RR), "Macapa/AP", "Belém/PA", Manaus (AM), Rio Branco(AC) e "PortoVelho/RO"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.
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Mapas 7 a 9 - Tipologia intraurbana das Concentragées Urbanas de "S3do Luis/MA", "Teresina/PI" e Palmas (TO)
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2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 10 a 12 - Tipologia intraurbana das Concentragdes Urbanas de "Fortaleza/CE", "Juazeiro do Norte/CE" e "Natal/RN"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderag&o com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 13 a 16 - Tipologia intraurbana das Concentra¢des Urbanas de "Campina Grande/PB", "Jodo Pessoa/PB", "Aracaju/SE" e "Maceié/AL"
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Notas: 1. Consideram-se Concentracdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Attipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 17 a 19 - Tipologia intraurbana das Concentra¢des Urbanas de Caruaru (PE), "Recife/PE" e "Petrolina/PE - Juazeiro/BA"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.

Notas: 1. Consideram-se Concentracdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 20 a 23 - Tipologia intraurbana das Concentra¢des Urbanas de Feira de Santana (BA), "Salvador/BA", Vitdria da Conquista (BA) e "Vitdria/ES"
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Notas: 1. Consideram-se Concentrac8es Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 24 e 25 - Tipologia intraurbana das Concentragdes Urbanas de Montes Claros (MG) e "Belo Horizonte/MG"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.
Notas: 1. Consideram-se Concentracdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapa 26 a 28 - Tipologia intraurbana das Concentragées Urbanas de Uberlandia (MG), "Ipatinga/MG" e "Juiz de Fora/MG"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderag&o com mais de 40% de domicilios em situag&o urbana.
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Mapa 29 - Tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de "Rio de Janeiro/RJ"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.

Notas: 1. Consideram-se Concentracdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 30 a 32 - Tipologia intraurbana das Concentragdes Urbanas de "Petrépolis/RJ", "Macaé - Rio das Ostras/RJ)" e "Cabo Frio/RJ"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.
Notas: 1. Consideram-se Concentracdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 33 e 34 - Tipologia intraurbana das Concentra¢des Urbanas de "Volta Redonda - Barra Mansa/RJ" e "Campos dos Goytacazes/RJ'
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderag&o com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.



Apéndices

Mapa 35 - Tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de "S3o Paulo/SP"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.
Notas: 1. Consideram-se Concentracdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 36 a 39 - Tipologia intraurbana das Concentracées Urbanas de "Piracicaba/SP", "Campinas/SP", "Americana - Santa Barbara d'Oeste/SP" e "Jundiai/SP"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demogréafico 2010.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderag&o com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 40 a 42 - Tipologia intraurbana das Concentragdes Urbanas de "Sdo José do Rio Preto/SP", "Franca/SP" e "Ribeirdo Preto/SP"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.

Notas: 1. Consideram-se Concentra¢des Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente s Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 43 e 44 - Tipologia intraurbana das Concentragdes Urbanas de "Sdo José dos Campos/SP" e "Baixada Santista/SP"
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Notas: 1. Consideram-se Concentracdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 45 a 47 - Tipologia intraurbana das Concentra¢des Urbanas de "Presidente Prudente/SP", "Bauru/SP" e "Sorocaba/SP"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.

Notas: 1. Consideram-se Concentra¢des Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente s Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 48 e 49 - Tipologia intraurbana das Concentra¢des Urbanas de "Curitiba/PR" e "Internacional de Foz do Iguagu/Brasil - Ciudad del Este/Paraguai"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. OpenStreetMap. Sutton Coldfield: OpenStreetMap Foundantion, 2017. Disponivel em:

<http:\\www.openstreetmap.org>. Acesso em: maio 2015.
Notas: 1. Consideram-se Concentrac8es Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 50 a 52 - Tipologia intraurbana das Concentra¢des Urbanas de "Maringa/PR", "Londrina/PR" e "Ponta Grossa/PR"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.
Notas: 1. Consideram-se Concentra¢des Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente s Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 53 e 54 - Tipologia intraurbana das Concentra¢des Urbanas de "Floriandpolis/SC" e "Itajai - Balneario Camboriti/SC"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente s Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 55 a 57 - Tipologia intraurbana das Concentragdes Urbanas de "Joinville/SC", "Blumenau/SC" e "Criciima/SC"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.
Notas: 1. Consideram-se Concentra¢des Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente s Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 58 a 60 - Tipologia intraurbana das Concentragdes Urbanas de "Porto Alegre/RS", "Caxias do Sul/RS" e "Pelotas/RS"
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Notas: 1. Consideram-se Concentracdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Attipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapas 61 a 64 - Tipologia intraurbana das Concentragdes Urbanas de "Cuiaba/MT", Anapolis (GO), Campo Grande (MS) e "Goiania/GO"
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Notas: 1. Consideram-se Concentracdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

IH

Terezopolis "
de Goias J / -

Leopoldo
de Bulhdes

Bonfinépolis

BR-457/G0-010

Go,
903 4

Caldazinha

Bela Vista de Goias

ESCALA: 1:500.000

0 5 10 15 km
L L L |

PROJEGAO GEOGRAFICA
Datum: SIRGAS 2000




2IBGE -......: erenciacio socioecondmi . .
[ Tipologia intraurbana: espagos de diferenciacdo socioecondmica nas concentragdes urbanas do Brasil

Mapa 65 - Tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de "Brasilia/DF"
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010.

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagio com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
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Mapa 1 - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de Manaus (AM)
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.

Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 2 - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrag¢io Urbana de “Belém/PA”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 3 - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Fortaleza/CE”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentrag8es Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. N&o estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.



Apéndices I’.‘.IBGE

LA
‘5«; 5T

t‘ [
i
Py

ESCALA
1:3.000.000

/ i,
LIMITES MUNICIPAIS
ﬁ Na concentragdo urbana
ﬁ Fora da concentragdo urbana
AGLOMERADOS SUBNORMAIS
e Até 4,41ha
. 7/ Maiores que 4,41ha
SISTEMA VIARIO
~ Vias principais
Ferrovia
HIDROGRAFIA
Corpo d'agua
ANOTACOES
Texto Nome de municipio
Texto Nome de localidade
TIPOLOGIA INTRAURBANA

MELHORES

CONDIGOES DE VIDA

PIORES

ESCALA: 1:150.000
15
L

PROJEGAO GEOGRAFICA
Datum: SIRGAS 2000

Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 4b - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentracdo Urbana de “Recife/PE”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 4c - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrag¢do Urbana de “Recife/PE”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017
Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 5a - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragio Urbana de “Salvador/BA”

LIMITI CIPAIS

$°5 Na concentragao urbana

AGLOMERADOS SUBNORMAIS
° Até4,41ha

7 Maiores que 4,41ha
SISTEMA VIARIO
= Vias principais
o Ferrovia
HIDROGRAFIA
Corpo d'agua

ANOTAGOES
Texto Nome de municipio

Texto Nome de localidade
TIPOLOGIA INTRAURBANA

A MELHORES
B

<
e
>
w
a
)
w
Q
24
a
z
Q
)

Articulagdo

Caminho
das Arvores

ESCALA: 1:150.000

15 3
L L Jaguaripe

PROJEGAO GEOGRAFICA
Datum: SIRGAS 2000

ESCALA
1:3.000.000

Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 5b - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrag¢do Urbana de “Salvador/BA”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 5c¢ - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentracio Urbana de “Salvador/BA”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 6a - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragido Urbana de “Belo Horizonte/MG”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 6b - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrag¢io Urbana de “Belo Horizonte/MG”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 6¢ - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Belo Horizonte/MG”
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Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 6d - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrag¢io Urbana de “Belo Horizonte/MG”

%,

Savassi "‘['

LIMITES MUNICIPAIS

ﬁ Na concentracéo urbana

Funcionari
Estrela [
?)},. : 1 = o 55 Fora da concentrag&o urbana
g Maf]gag”'as / . N Sy AGLOMERADOS SUBNORMAIS
; - e Até441ha
7 Maiores que 4,41ha
SISTEMA VIARIO
= Vias principais
+++ Ferrovia
HIDROGRAFIA
Corpo d'agua
ANOTAGOES
Texto Nome de municipio
Texto Nome de localidade
TIPOLOGIA INTRAURBANA

BN A MELHORES

CONDICOES DE VIDA

PIORES

ARe —TI O TMmMOO®

Articulagdo

Papagaios

Sete Lagoas Jaboticatubas

~ e
Esmeraldas ",

§
pEN

Alvinépolis|

ESCALA: 1:150.000 Brumadinho
| ¥, i . ") o Itatiaiugu
1,5 s | . , . s \ L Itabirito
s ; 3 Y 1 Bonfim
| | i 8 i b ’ . o 3 . Claudio taguara Ouro Preto 1%%%3'5%0 g
PROJEGAO GEOGRAFICA ? B : Belo Vale
Datum: SIRGAS 2000 :

Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 6e - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Belo Horizonte/MG”
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Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que n&o fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 7a - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragio Urbana de “Rio de Janeiro/RJ”
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Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 7b - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentracdo Urbana de “Rio de Janeiro/RJ”
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Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 7c - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Rio de Janeiro/RJ)”
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Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 7d - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentracdo Urbana de “Rio de Janeiro/RJ”
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Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 7e - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Rio de Janeiro/RJ)”
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Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 7f - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Rio de Janeiro/RJ”
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Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 7g - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Rio de Janeiro/RJ”
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Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 7h - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentracdo Urbana de “Rio de Janeiro/RJ”
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Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 8a - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “S3o Paulo/SP”
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Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.




Apéndices ."‘.IBGE

Mapa 8b - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Sio Paulo/SP”
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Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 8c - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentra¢do Urbana de “S3o Paulo/SP”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 8d - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Sdo Paulo/SP”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 8e - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “S3o Paulo/SP”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.

Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 8f - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “S3o Paulo/SP”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 8g - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentra¢ido Urbana de “S3o Paulo/SP”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 9a - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Curitiba/PR”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagao de Geografla e Coordenagao de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demograflco 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos Instituto Nacional de Pesqulsas Espaciais - INPE, 2017.
Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 9b - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentracdo Urbana de “Curitiba/PR”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 9c - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Curitiba/PR”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenacdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que n&o fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 10a - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrag¢do Urbana de “Porto Alegre/RS”
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Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.




Mapa 10b - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Porto Alegre/RS”

Viaméo ESCALA: 1:150.000

15 3

PROJEGAO GEOGRAFICA
Datum: SIRGAS 2000

Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.

Apéndices ."‘.IBGE

LIMITES MUNICIPAIS

$5 Na concentragio urbana

$°5 Fora da concentragéo urbana

AGLOMERADOS SUBNORMAIS
e Até4,41lha

7/ Maiores que 4,41ha

SISTEMA VIARIO

|~ Vias principais

o Ferrovia
HIDROGRAFIA
Corpo d'agua
ANOTACOES
Texto Nome de municipio
Texto Nome de localidade
TIPOLOGIA INTRAURBANA

i A MELHORES
B

PIORES

N

[__J¢ S
Il o >
BN e o
B F ]
EBEc O
B 1 g
B 8
s J

B

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 10c - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrag¢io Urbana de “Porto Alegre/RS”
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Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 10d - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Porto Alegre/RS”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 10e - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrag¢do Urbana de “Porto Alegre/RS”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 11a - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Goiadnia/GO”
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Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 11b - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrag¢do Urbana de “Goiania/GO”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 11c - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrag¢ido Urbana de “Goiania/GO”
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Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 12a - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentracdo Urbana de “Brasilia/DF”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 12b - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrag¢ido Urbana de “Brasilia/DF”
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Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Lago Norte

Mapa 12c - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentrac¢do Urbana de “Brasilia/DF”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.

Composi¢do 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.

Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados sdo aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.
2. A tipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.
3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Mapa 12d - Detalhe da tipologia intraurbana da Concentragdo Urbana de “Brasilia/DF”
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Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia e Coordenagdo de Cartografia. 2. IBGE, Censo Demografico 2010. 3. Landsat TM 8: imagem de satélite. Sdo José dos Campos: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais - INPE, 2017.
Composigdo 6, 5, 4, cena 231/062 de 27.07.2016. Disponivel em: <http://www.dgi.inpe.br/CDSR/>. Acesso em: out. 2016.
Notas: 1. Consideram-se Concentragdes Urbanas os arranjos populacionais e os municipios isolados com mais de 100 000 habitantes. Os municipios isolados s&o aqueles que ndo fazem parte de arranjos populacionais.

2. Atipologia intraurbana refere-se somente as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios em situagdo urbana.

3. Ndo estdo representados nesta prancha os nucleos urbanos isolados da Concentragdo Urbana.
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Apéndice 3 - Correspondéncia entre os nomes dos grupos de ocupacao do
trabalho principal, usados no texto da publicacao e os nomes oficiais
utilizados na base de dados do IBGE

Mal definidas

0 - Ocupacées mal definidas

Dirigentes

1 - Diretores e gerentes

Ciéncias e intelectuais

2 - Profissionais das ciéncias e intelectuais

Técnicos nivel médio

3 - Técnicos e profissionais de nivel médio

Apoio administrativo

4 - Trabalhadores de apoio administrativo

Vendedores dos comércios

5 - Trabalhadores dos servicos, vendedores dos comércios e

mercados

Qualificados da agropecuaria

6 - Trabalhadores qualificados da agropecuaria, florestais,

da caca e da Pesca

Operérios qualificados

7 - Trabalhadores qualificados, operarios e artesaos da
construcao, das artes mecanicas e outros oficios

Operadores de maquinas

8 - Operadores de instalacdes e maquinas e montadores

Ocupagdes elementares

9 - Ocupacgbes elementares

Forcas armadas

10 - Membros das forcas armadas, policiais e bombeiros
militares

Fontes: 1. IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia. 2. Censo demogréfico 2010. Trabalho principal, ocupagdo. In: IBGE. BME: banco multidimensional de estatisticas.
Rio de Janeiro, 2017. V6461. Disponivel em: <https://w3.bme.ibge.gov.br/app/adhoc/index.jsp>. Acesso em: mar. 2017.



Areas de Pondera¢io com menos de 400
domicilios (ja existentes e criadas)
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Apéndice 4 - Areas de Ponderagao com menos de 400 domicilios (ja existentes e criadas)

Nao

1721000505010 397 1721000005010
2111300505017 398 Nao 2111300005017
2610707513013 396 Sim =
2800308505008 396 Nao 2800308005008
2802007501001 383 Nao 2802007001001
2802502501001 286 Nao 2802502001001
2918407505004 399 Nao 2918407005004
2927408516020 394 Sim -
2927408526047 397 Sim -
2933307505013 390 Nao 2933307005013
3115904501001 307 Nao 3115904001001
3125002501001 355 Nao 3125002001001
3135001501001 299 Nao 3135001001001
3140308501001 386 Nao 3140308001001
3154606505016 399 Nao 3154606005016
3167509501001 250 Nao 3167509001001
3202207511001 393 Sim @
3301702505021 399 Nao 3301702005021
3304557506019 397 Nao 3304557006019
3304557506030 394 Nao 3304557006030
3304557506059 398 Nao 3304557006059
3304557506063 396 Nao 3304557006063
3304557506133 398 Nao 3304557006133
3304557506140 397 Nao 3304557006140
3304557506185 397 Nao 3304557006185
3304557506189 399 Nao 3304557006189
3502408501001 383 Nao 3502408001001
3504602511001 396 Sim -
3515129501001 338 Nao 3515129001001
3516309503001 398 Nao 3516309003001
3518701505013 391 Nao 3518701005013
3518800505026 388 Nao 3518800005026
3538709505010 399 Nao 3538709005010
3546256501001 295 Nao 3546256001001
3548302501001 319 Nao 3548302001001
3550308505052 395 Nao 3550308005052
3550308505216 390 Nao 3550308005216
3552205505016 399 Nao 3552205005016
3556503523004 394 Sim -
4117404501001 360 Nao 4117404001001
4211256501001 295 Nao 4211256001001
4217253501001 371 Nao 4217253001001
4218350501001 350 Nao 4218350001001
4301073501001 230 Nao 4301073001001
4305108506016 392 Nao 4305108006016
4315149501001 252 Nao 4315149001001
5103403505016 399 Nao 5103403005016
5108402505003 399 Nao 5108402005003
5200258503001 398 Nao 5200258003001
5203609501001 351 Nao 5203609001001
5204557501001 362 Nao 5204557001001

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.



Graficos de distribuicao da populacao
segundo os tipos intraurbanos
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Grafico 1 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
nas Concentragoes Urbanas de Rio Branco (AC) e “Macapa/AP”

40,0

30,0 I7 \ \\

VAW

== Média — Rio Branco (AC) — Macapa/AP ‘

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.

Grafico 3 - Distribuicao percentual da populagao, por tipos intraurbanos,
nas Concentracoes Urbanas de Vitdria da Conquista (BA) e Anapolis (GO)
%

‘ == \lédia — Vitdria da Conquista (BA) — Anapolis (GO) ‘

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.
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Grafico 2 - Distribuicdo percentual da populacgao, por tipos intraurbanos,
nas Concentracoes Urbanas de “Campina Grande/PB” e Caruaru (PE)
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‘ == Média — Campina Grande/PB — Caruaru (PE) ‘

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.

Grafico 4 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
nas Concentracoes Urbanas de “Volta Redonda - Barra Mansa/RJ”,
"Bauru/SP” e “Pelotas/RS”
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- Védia — Volta Redonda - Barra Mansa/RJ — Bauru/SP — Pelotas/RS

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagédo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.



Grafico 5 - Distribuicao percentual da populagao, por tipos intraurbanos,

nas Concentragcoes Urbanas de “Americana - Santa Barbara d'Oeste/SP”,

“Franca/SP”, “Ponta Grossa/PR"” e “Blumenau/SC”
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Béarbara d'Oeste/SP

== Média — Americana - Santa — Franca/SP — Ponta Grossa/PR — Blumenau/SC

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.

Nota: Considerando as Areas de Ponderacdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo

urbana.
Grafico 7 - Distribuicdo percentual da populacgao, por tipos intraurbanos,
nas Concentracoes Urbanas de Montes Claros (MG), “Piracicaba/SP”
e “Itajai - Balneario Camboriu/SC”
70,0 2
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== \édia — Montes Claros (MG) — Piracicaba/SP — ltajai - Balneario
Camborit/SC

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.

Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo

urbana.

Apéndices I’QIBGE

Grafico 6 - Distribuicao percentual da populagao, por tipos intraurbanos,
nas Concentracoes Urbanas de “Cabo Frio/RJ” e “Cricitma/SC”
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== |\édia — Cabo Frio/RJ — Cricitma/SC ‘

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo

urbana.
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Grafico 8 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos
intraurbanos, na Concentracao Urbana de Boa Vista (RR)
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacédo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo

urbana.
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Grafico 9 - Distribuicao percentual da populacgao, por tipos intraurbanos, Grafico 10 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,

na Concentracao Urbana de “Campos dos Goytacazes/RJ” ) na Concentracao Urbana de “Juazeiro do Norte/CE”
% 70,0 =
70,0 )

60,0 60,0 A
50,0 50,0 / \
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia. Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana. urbana.

Grafico 11 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos, Grafico 12 - Distribuicao percentual da populacgao, por tipos intraurbanos,
na Concentracao Urbana de “Macaé - Rio das Ostras/RJ” na Concentracdo Urbana de Palmas (TO)
% %
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia. Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagédo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo

urbana. urbana.



Grafico 13 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
na Concentracao Urbana de “Petrolina/PE - Juazeiro/BA”
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.

Grafico 15 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,
na Concentracao Urbana de “Porto Velho/RO”
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.
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Grafico 14 - Distribuicao percentual da populacao, por tipos intraurbanos,

. na Concentracao Urbana de “Petropolis/RJ”
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.

Grafico 16 - Distribuicao percentual da populacgao, por tipos intraurbanos,
na Concentracao Urbana de “Presidente Prudente/SP”
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Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenagdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo
urbana.
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e tipo intraurbano
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Nome da Concentragao Urbana

Americana - Santa Barbara d'Oeste/SP

Anapolis (GO)
Aracaju/SE

Baixada Santista/SP
Bauru/SP

Belém/PA

Belo Horizonte/MG
Blumenau/SC

Boa Vista (RR)
Brasilia/DF

Cabo Frio/RJ
Campina Grande/PB
Campinas/SP

Campo Grande (MS)
Campos dos Goytacazes/RJ
Caruaru (PE)

Caxias do Sul/RS
Criciuma/SC
Cuiaba/MT
Curitiba/PR

Feira de Santana (BA)
Florianopolis/SC
Fortaleza/CE
Franca/SP
Goiania/GO

Internacional de Foz do Iguagu/Brasil -

Ciudad del Este/Paraguai
Ipatinga/MG

Itajai - Balneario Camboriu/SC

Joao Pessoa/PB
Joinville/SC

Juazeiro do Norte/CE
Juiz de Fora/MG
Jundiai/SP

Londrina/PR

Macaé - Rio das Ostras/RJ
Macapa/AP

Maceié/AL

Manaus (AM)
Maringa/PR

Montes Claros (MG)
Natal/RN

Palmas (TO)

Pelotas/RS

Petrolina/PE - Juazeiro/BA
Petropolis/RJ
Piracicaba/SP

Ponta Grossa/PR

Porto Alegre/RS

Porto Velho/RO
Presidente Prudente/SP
Recife/PE

Ribeirao Preto/SP

Rio Branco (AC)

Rio de Janeiro/RJ
Salvador/BA

Séo José do Rio Preto/SP
Sao José dos Campos/SP
Séo Luis/MA

Séo Paulo/SP
Sorocaba/SP

Teresina/P|

Uberlandia (MG)

Vitdria da Conquista (BA)
Vitéria/ES

Volta Redonda - Barra Mansa/RJ

Total

o ©o o o o o

184 668
0

0

364 526
0

0
23718

o o o o o

23112

23.833
37.081

o

O O O O O O O O O O O O 0o o o o o o o o o

62 442

o ©o o o o

433 548
41544
0

0

0

543 039
0

0

0

0

28 008
0

1765519

Apéndice 6 - Populacao por Concentracao Urbana e tipo intraurbano - 2010

B
0
0
42374
0
0
0
91 394
0
0
61275
0
0
34703
27773
0
0
0
0
0
85 279
0
16.085
86.077
0
53.5611
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
33795
38 120
10 926
0
34739
0
0
0
0
0
0
107 816
0
0
129 453
0
0
444772
135 125
0
30 300
41133
439 888
0
0
0
0
70 034
0

2014572

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo urbana.

0

0

0

100 637
38 833
28 918
157 656
11 256
0

60 919
0

0

160 569
46 894
0

0

0

13 887
83 953
212 035
0

54 787
82 689
0

94 838

0

0

0

101 773
39 400
0

52 567
25 858
83719
0

o o o o o

36 577
0

0

0

0

13 060
12173
149 091
0

0

97 605
113 222
0
431813
171 620
46 400
41082
0

949 137
26 055
52 383
20 871
0

70 499
0

3682776

D
103 794
76724
218 827
328 089
79 940
130 078
832181
51522
33160
571 521
31972
42 360
415 276
82 940
70 823
17 834
117 725
26 762
137 436
651217
50 103
315 006
180 537
66 521
488 851

72 522

77 002
89 651
161 102
136 658
0

50 931
156 308
55 523
100 720
0

94 184
28 644
128 824
89 142
200 734
80 206
85793
51 152
16 509
122 903
13079
603 939
0

100 981
316 129
123 780
0

668 550
378 933
134791
475 192
142 484
3332130
254 346
58 653
187716
37 476
308 084
117 576

-

15 173 546

E
287 303
87 3562
100 706
591 344
146 381
30 073
2032 145
222724
0
899 002
145 604
119 356
705 954
239 584
78 757
111531
272 478
141 440
42 818
1321214
163 637
270 964
86 780
201 542
406 233

79 229

329 782
166 200
86 138
240 244
0

389 691
232 000
400 176
54 815
0

0

0

238 649
81702
40 674
0

133 253
56 823
65 413
131 475
182 270
593 522
0

136 365
246 595
321 349
0

4 405 486
98 204
283 298
405 279

0

8645 991
381 804
43 226
337 565
68 150
408 594
215 382

-

29 204 266

Total de pessoas por tipo intraurbano

480 357
50 869
0
114171
111 251
14 469
15413
53 907
66 095
15 683
0

0

0

116 267
0

32 884
16 755
719 821
0

106 611

0

0
0
32 280

27 682
0
0
0
25115
29711
146 144
1000 785
0
0
116 405
73 845
0
33914
23706
0
0
0
175 994
0
437 198
0
86 846
318 793
1048 265
0
65 968
492 504
188 475
8763
256 392
0
0
53 341
0

6651 242

G
49 636
14 292
234 846
353 802
74 500
327 094
976 788
102 615
26 808
489 679
45 199
155 731
300 212
89 251
62712
139 070
49510
79 061
198 082
381179
179 617
71767
1394 375
49 649
288 764

72910

0
181297
350 340
59 781
220973
0
126 630
100 411
43 319
0
288 086
69 687
18 486
166 173
516 983
57 366
77 736
110 782
22143
117 541
84 039
864 883
0
18 294
1408 166
181796
14100
1798 265
1247798
22228
130 198
94 009
4203 675
44 681
108 373
31 882
56 417
360 041
100 312
19 504 040

0

136 745
227713
145918
11 850
432 686
368 536
15 961
0

475 100
74514
13870
168 227
215734
150 784
0
44724
83 394
194 993
252 072
67 768
101 532
521 603
37 258
617 110

50 839

92 273
14511
217 153
38 5632
97 744
42 806
138 587
0
157 349
0
507 843
151723
152 325
0
209 039
0
32 246
76 849
178 438
29 949
30 372
250 155
69 781
71684
706 994
0
0
1884 310
280 285
59 749
239 642
150 175
1104 833
58 430
292 611
0
97 445
245 046
24.284
12 112 094

29 816

68 674

84 650
81323

o ©O o o o o o o

14.267

o

O ©O O ©o o o o o o

143 167

O O O ©O O ©o o o o o o o

11742
0

93 370
0

121 400
461 198

O © O © o o o o o

23 628
0
1155174

18 167
74 440
0

0

453 418
27 996
0

0

136 122
16 449
129 659
0

4159
115 217
14 254

3983

79 927

33 861
0

0

15 588
0

216 166
40 087
508 352

o o o o o

39 303
0
0
0
0
141 742
0
289 268
0
85 426
48 895
65 973
0
0
180 095
0
0
30 926
0
14 901
6 505
0

2928 872

©O O O O O o o o o o o o o

17 760

o

O ©O O o o o o o o

38 386

373 159

O O O O O O O O O O O o o o o o o o o o o

Total
440 733
333280
923 469
1549 606
351504
1999 645
4722 233
404 078
282 241
3250718
328 207
476 389
1862 566
772 430
493 976
282 689
484 437
344 544
787 816
2977 740
494 009
870729
3222141
359 500
2 064 270

275 500

503 040
451 659
1028713
514 615
380 260
535 995
679 383
655 417
381318
497 430
1110139
1797 311
549 210
337 017
1155 151
211417
329 028
368 823
306 209
414 928
321933
3631848
399 259
327 324
3724778
740 147
307 772
11 895 630
3 467 747
546.466
1387 661
1306 160
19 407 168
774 079
882018
578 034
274 389
1573780
457 554
94 565 260
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Nome da Concentracao Urbana

Americana - Santa Barbara
d’Oeste/SP

Anapolis (GO)
Aracaju/SE

Baixada Santista/SP
Bauru/SP

Belém/PA

Belo Horizonte/MG
Blumenau/SC

Boa Vista (RR)
Brasilia/DF

Cabo Frio/RJ
Campina Grande/PB
Campinas/SP
Campo Grande (MS)
Campos dos Goytacazes/RJ
Caruaru (PE)

Caxias do Sul/RS
Cricitma/SC
Cuiaba/MT
Curitiba/PR

Feira de Santana (BA)
Florianopolis/SC
Fortaleza/CE
Franca/SP
Goiania/GO

Internacional de Foz do Iguagu/Brasil -
Ciudad del Este/Paraguai

Ipatinga/MG

Itajai - Balneario Camborit/SC

Joao Pessoa/PB

Joinville/SC

Juazeiro do Norte/CE

Juiz de Fora/MG

Jundiai/SP

Londrina/PR

Macaé - Rio das Ostras/RJ

Macapa/AP

Maceid/AL

Manaus (AM)

Maringa/PR

Montes Claros (MG)

Natal/RN

Palmas (TO)

Pelotas/RS

Petrolina/PE - Juazeiro/BA

Petrépolis/RJ

Piracicaba/SP

Ponta Grossa/PR

Porto Alegre/RS

Porto Velho/RO

Presidente Prudente/SP

Recife/PE

Ribeirdo Preto/SP

Rio Branco (AC)

Rio de Janeiro/RJ

Salvador/BA

Sao José do Rio Preto/SP

Sao José dos Campos/SP

Sao Luis/MA

Sao Paulo/SP

Sorocaba/SP

Teresina/Pl

Uberlandia (MG)

Vitéria da Conquista (BA)

Vitéria/ES

Volta Redonda - Barra Mansa/RJ
Total

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Métodos e Qualidade.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo urbana.

1,90

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
3,90
0,00
0,00
11,20
0,00
0,00
1,30
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,80
0,00
2,70
1,20
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,70
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
3,60
1,20
0,00
0,00
0,00
2,80
0,00
0,00
0,00
0,00
1,80
0,00

Apéndice 7 - Percentual da populacao por Concentracao Urbana e tipo intraurbano - 2010

2,10

0,00
0,00
4,60
0,00
0,00
0,00
1,90
0,00
0,00
1,90
0,00
0,00
1,90
3,60
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
2,90
0,00
1,80
2,70
0,00
2,60
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
3,00
2,10
2,00
0,00
3,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
3,00
0,00
0,00
3,50
0,00
0,00
3,70
3,90
0,00
2,20
3,10
2,30
0,00
0,00
0,00
0,00
4,50
0,00

0,00
0,00
0,00
6,50

11,00

1,40
3,30
2,80
0,00
1,90
0,00
0,00
8,60
6,10
0,00
0,00
0,00
4,00

10,70

7,10
0,00
6,30
2,60
0,00
4,60
0,00
0,00
0,00
9,90
7,70
0,00
9,80
3,80

12,80

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
3,20
0,00
0,00
0,00
0,00
3,10
3,80
4,10
0,00
0,00
2,60

15,30

3,90

0,00
3,60
4,90
8,50
3,00
0,00
4,90
3,40
5,90
3,60
0,00
4,50
0,00

23,60

23,00
23,70
21,20
22,70

6,50
17,60
12,80
11,70
17,60

9,70

8,90
22,30
10,70
14,30

6,30
24,30

7,80
17,40
21,90
10,10
36,20

5,60
18,50
23,70

26,30

15,30
19,80
15,70
26,60

0,00

9,50
23,00

8,50
26,40

0,00

8,50

1,60
23,50
26,50
17,40
37,90
26,10
13,90

5,40
29,60

4,10
16,60

0,00
30,90

8,50
16,70

0,00
14,00
10,90
24,70
34,20
10,90
17,20
32,90

6,60
32,50
13,70
19,60
25,70

16,00

Per 1 (%) de p
E F
65,20 0,00
26,20 0,00
10,90 2,70
38,20 0,00
41,60 0,00
1,50 24,00
43,00 1,10
55,10 0,00
0,00 40,50
27,70 3,40
44,40 4,40
25,10 3,20
37,90 2,90
31,00 8,60
15,90 3,20
39,50 0,00
56,20 0,00
41,10 0,00
5,40 14,80
44,40 0,00
33,10 6,70
31,10 1,90
2,70 22,30
56,10 0,00
19,70 5,20
28,80 0,00
65,60 0,00
36,80 0,00
8,40 3,10
46,70 0,00
0,00 7,30
72,70 0,00
34,10 0,00
61,10 0,00
14,40 6,60
0,00 20,00
0,00 13,20
0,00 55,70
43,50 0,00
24,20 0,00
3,50 10,10
0,00 34,90
40,50 0,00
15,40 9,20
21,40 7,70
31,70 0,00
56,60 0,00
43,90 0,00
0,00 44,10
41,70 0,00
6,60 11,70
43,40 0,00
0,00 28,20
37,00 2,70
2,80 30,20
51,80 0,00
29,20 4,80
0,00 37,70
44,60 1,00
49,30 1,10
4,90 29,10
58,40 0,00
24,80 0,00
26,00 3,40
47,10 0,00
30,90 7,00

por tipo intraurbno

G

11,30

4,30
25,40
22,80
21,20
16,40
20,70
25,40

9,50
15,10
13,80
32,70
16,10
11,60
12,70
49,20
10,20
22,90
25,10
12,80
36,40

8,20
43,30
13,80
14,00
26,50

0,00
40,10
34,10
11,60
58,10

0,00
18,60
15,30
11,40

0,00
26,00

3,90

3,40
49,30
44,80
27,10
23,60
30,00

7,20
28,30
26,10
23,80

0,00

5,60
37,80
24,60

4,60
15,10
36,00

4,10

9,40

7,20
21,70

5,80
12,30

5,50
20,60
22,90
21,90

20,60

H
0,00
41,00
24,70
9,40
3,40
21,60
7,80
3,90
0,00
14,60
22,70
2,90
9,00
27,90
30,50
0,00
9,20
24,20
24,80
8,50
13,70
11,70
16,20
10,40
29,90

18,50

18,30
3,20
21,10
7,50
25,70
8,00
20,40
0,00
41,30
0,00
45,70
8,40
27,70
0,00
18,10
0,00
9,80
20,80
58,30
7,20
9,40
6,90
17,50
21,90
19,00
0,00
0,00
15,80
8,10
10,90
17,30
11,50
5,70
7,50
33,20
0,00
35,50
15,60
5,30
12,80

0,00
0,00
0,00
1,90
0,00
3,40
0,00
0,00

30,00

2,50
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,80
0,00
0,00
0,00
0,70
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

28,80

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
2,90
0,00
2,50
0,00

39,40

1,20

3,90
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,50
0,00

0,00

5,50
8,10
0,00
0,00
22,70
0,60
0,00
0,00
4,20
5,00
27,20
0,00
0,50
23,30
5,00
0,00
0,00
0,00
1,70
0,00
0,00
2,30
1,30
0,40
0,00
0,80
0,00
7,80
0,00
8,90
0,00
0,00
2,40
0,00
43,50
3,60
28,30
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
10,70
0,00
0,00
0,00
0,00
35,50
0,00
7,80
0,00
27,80
0,40
1,90
0,00
0,00
13,80
0,00
0,00
3,50
0,00
5,40
0,40
0,00
3,10

0,40

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
2,40
0,00
0,00
8,30
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,60
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
7,70
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
15,80
0,00
0,00
4,50
0,00
0,00
0,00
0,00

Total
100,00

100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00

100,00

100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
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Apéndice 8 - Area (km?) por Concentracao Urbana e tipo intraurbano - 2010

_ﬁ

Americana - Santa Barbara d “Oeste/SP [0] (0] (0] 30,14 67,43 (o] 12,62 (o] (o] 0 0 110,19
Anépolis (GO) 0 0 0 18,73 17,91 (0] 7.69 29,9 0 16,66 0 90,89
Aracaju/SE 0 5,89 0 33,38 8,69 2,52 22,12 35,5 0 10,73 0 118,84
Baixada Santista/SP 0 4,7 30,44 80,54 (0] 75,86 25,43 3,18 (0] 0 220,16
Bauru/SP 0 13,09 19,59 27,66 0 14,97 4,5 0 0 79,81

Belém/PA 0 2 12,11 2,21 53,45 14,84 49,02 2,38 72,22 11,98 220,2
Belo Horizonte/MG 33,96 9,41 17,99 122,36 292,78 24,95 139,23 125,16 (0] 15,92 0 781,77
Blumenau/SC 0 0 3,2 13,84 62,28 0 26,49 3,6 0o 0 0 109.4
Boa Vista (RR) 0 0 0 14,66 (0] 33,37 4,81 (0] 29,25 0 4,22 86,32
Brasilia/DF 159,3 40,4 11,27 105,22 100,44 28,01 61,95 111,6 10,54 37,63 0 666,36
Cabo Frio/RJ 0 0 0 5,39 42,05 6,19 12,04 21,81 15,13 0 102,62
Campina Grande/PB 0 0 0 8,9 15,9 2,21 14,88 1,31 0 16,59 0 59,79
Campinas/SP 2,57 12,01 67,36 105,72 156,9 14,13 58,21 57,08 0 0 0 473,98
Campo Grande (MS) 0 10,79 13,47 26,51 55,85 12,79 16,83 52,1 0 1,93 0 190,27
Campos dos Goytacazes/RJ (0] (0] [0] 10,83 10,71 2,28 15,07 23,32 0 25,36 0 87,57
Caruaru (PE) 0 0 0 3,11 14,55 0 18,98 0 0 2,92 0 39,55
Caxias do Sul/RS 0 0 0 20,24 55,98 (0] 14,15 18,17 0 0 0 108,54
Cricitima/SC 0 0 2,24 5,13 41,82 0 24,89 30,27 0 0 0 104,35
Cuiaba/MT 0 0 22,63 25,29 9,67 37,18 36,1 44,07 5,31 0 0 180,24
Curitiba/PR 1,16 11,55 47,26 127,26 254,75 0 72,61 49,54 9,75 0 573,87
Feira de Santana (BA) 0 0 0 7.37 19,12 5,6 27,17 18,77 0 0 78,03
Florianépolis/SC 2,76 1,23 9,8 70,49 76,04 3,99 17,8 39,16 0 0 221,27
Fortaleza/CE 2,62 7,86 16,62 16,28 5,74 76,03 145,22 74,78 7.7 22,19 1,33 376,37
Franca/SP 0 0 0 19,4 44,12 (0] 7,58 9,91 0,69 0 82,11

Goiania/GO 0 4,17 21,87 94,72 97,39 23,44 75,63 209,06 5,44 0 531,73
e e LR e 0 0 0 20,19 17,81 0 16,93 12,28 0 0 0 67,21

Ipatinga/MG 0 0 0 19,26 45,88 (o) (0] 19,26 (0] 0,83 0 85,23
Itajai - Balneario Camboriti/SC 0 0 0 11,94 35,562 (0] 46,04 8,43 0 0 0 101,92
Jodo Pessoa/PB 0 0 17,84 26,43 8,44 3,46 46,46 36,12 0 24,74 0 163,49
Joinville/SC 0 0 14,5 33,63 46,75 (0] 15,43 13,18 (0] 0 (0] 123,48
Juazeiro do Norte/CE 0 0 0 0 0 3 29,36 12,68 0 3,81 0 48,85
Juiz de Fora/MG 0 0 5,34 4,27 56,86 (o) (0] 22,76 (0] 0 0 89,23
Jundiai/SP 0 0 9,68 37,27 64,17 0 24,25 71,99 0 0 0 207,36
Londrina/PR 0 0 20,79 13,23 98,44 0 21 0 0 2,31 0 155,76
Macaé - Rio das Ostras/RJ 0 0 0 24,5 11,23 2,43 7.89 37,98 (0] 0 0 84,01

Macapa/AP 0 0 0 0 17,02 0 0 13,63 33,99 5,45 69,99
Macei6/AL 0 2,21 0 11,61 (0] 23,17 28,7 57,31 6,72 0 129,72
Manaus (AM) 0 9,56 0 7.16 0 122,38 4,02 12,04 0 86,11 0 241,26
Maringa/PR 0 1,5 0 38,32 62,64 0 7,65 36,48 0 0 0 146,59
Montes Claros (MG) 0 0 0 16,09 11,92 (0] 28,25 (0] (0] 0 0 56,26
Natal/RN 0 5,57 7,08 33,98 4,562 24 54,55 35,34 0 0 0 165,03
Palmas (TO) 0 0 0 35,77 (0] 16,59 12,26 (0] 0 (0] 0 64,62
Pelotas/RS 0 0 0 17,29 23,12 0 18,37 8,65 0 0 0 67,33
Petrolina/PE - Juazeiro/BA 0 0 0 9,3 7,69 8,85 20,58 14,66 (0] 9,11 0 70,19
Petrépolis/RJ 0 0 0 3,49 11,69 5,01 2,8 58,82 0 0 0 81,82
Piracicaba/SP 0 0 2,4 35,36 33,89 0 30,2 10,82 0 0 0 112,67
Ponta Grossa/PR 0 0 2,34 3,1 46,2 (0] 32,57 8,81 0 0 0 93,03
Porto Alegre/RS 8,16 11,33 16,73 115,35 291,75 0 145,82 62,95 0 0 0 652,09
Porto Velho/RO 0 0 0 0 0 35,88 (0] 17,3 3.3 46,51 0 102,99
Presidente Prudente/SP 0 0 0 29,84 27,59 (0] 8,13 17,97 0 0 0 83,563
Recife/PE 0 9,26 7,81 29,57 20,48 45,65 122,09 90,25 13,23 51,3 0 389,64
Ribeirdo Preto/SP 0 0 29,73 37,06 63,77 (0] 35,44 (0] (0] 0 (0] 166,01

Rio Branco (AC) 0 0 0 0 0 17,74 3,11 0 19,42 19,54 0 59,81

Rio de Janeiro/RJ 32,91 31,3 43,1 166,13 447,89 88,01 191,14 404,72 84,62 14,43 0 1504,16
Salvador/BA 4,65 9,31 36,85 24,38 5,91 72,2 110,31 73,26 0 11,9 0 348,76
Séo José do Rio Preto/SP 0 0 16,62 32,16 56,67 0 2,92 36,29 0 0 0 144,57
Séao José dos Campos/SP 0 6,04 10,59 86,6 83,92 11,39 21,39 62,87 (0] 0 282,81

Sao Luis/MA 0 11,39 0 19,8 0 52,28 7,58 22,84 0 45,17 54,38 213,43
Séo Paulo/SP 81,94 46,63 119,54 370,21 756,34 42,58 327,02 230,01 (0] 0 0 1974,27
Sorocaba/SP 0 0 12,44 58,74 57,92 1,2 17,88 36,59 0 0 0 184,76
Teresina/Pl 0 0 15,29 10,67 5,27 35,66 13,08 45,4 0 4,48 6,24 136,09
Uberlandia (MG) 0 0 3,69 36,01 75,01 (0] 4,9 (0] (0] 0 0 119,62
Vitéria da Conquista (BA) (0] (0] (0] 7,75 7,29 (0] 12,13 25,37 (0] 1,71 0 54,25
Vitéria/ES 2,31 7.46 10,3 60,08 49,42 16,18 47,3 44,73 4,62 3,19 0 245,58
Volta Redonda - Barra Mansa/RJ [0] (0] 0 23,5 29,24 (o] 11,9 4,03 0 0 0 68,67

Total 332,34 254,88 656,11 2457,14 4 125,77 970,82 2 467,61 2 686,11 196,98 618,99 83,6 14 850,35

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo urbana.
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Nome da Concentracao Urbana

Americana - Santa Barbara d'Oeste/SP

Anapolis (GO)
Aracaju/SE

Baixada Santista/SP
Bauru/SP

Belém/PA

Belo Horizonte/MG
Blumenau/SC

Boa Vista (RR)
Brasilia/DF

Cabo Frio/RJ
Campina Grande/PB
Campinas/SP

Campo Grande (MS)
Campos dos Goytacazes/RJ
Caruaru (PE)

Caxias do Sul/RS
Criciuma/SC
Cuiaba/MT
Curitiba/PR

Feira de Santana (BA)
Florianopolis/SC
Fortaleza/CE
Franca/SP
Goiania/GO

Internacional de Foz do Iguagu/Brasil - Ciudad

del Este/Paraguai
Ipatinga/MG

Itajai - Balneario Camborit/SC

Joéo Pessoa/PB
Joinville/SC

Juazeiro do Norte/CE
Juiz de Fora/MG
Jundiai/SP

Londrina/PR

Macaé - Rio das Ostras/RJ
Macapa/AP

Maceid/AL

Manaus (AM)
Maringa/PR

Montes Claros (MG)
Natal/RN

Palmas (TO)

Pelotas/RS

Petrolina/PE - Juazeiro/BA
Petropolis/RJ
Piracicaba/SP

Ponta Grossa/PR

Porto Alegre/RS

Porto Velho/RO
Presidente Prudente/SP
Recife/PE

Ribeirao Preto/SP

Rio Branco (AC)

Rio de Janeiro/RJ
Salvador/BA

Sao José do Rio Preto/SP
Sao José dos Campos/SP
Sao Luiss/MA

Sao Paulo/SP
Sorocaba/SP

Teresina/PI

Uberlandia (MG)

Vitéria da Conquista (BA)
Vitoria/ES

Volta Redonda - Barra Mansa/RJ

Total

Fonte: IBGE, Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.
Nota: Considerando as Areas de Ponderagdo com mais de 40% de domicilios particulares permanentes ocupados em situagdo urbana.

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
4,30
0,00
0,00
23,90
0,00
0,00
0,50
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,20
0,00
1,20
0,70
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,30
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
2,20
1,30
0,00
0,00
0,00
4,20
0,00
0,00
0,00
0,00
0,90
0,00

0,00
0,00
5,00
0,00
0,00
0,00
1,20
0,00
0,00
6,10
0,00
0,00
2,50
5,70
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
2,00
0,00
0,60
2,10
0,00
0,80
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,70
4,00
1,00
0,00
3,40
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,70
0,00
0,00
2,40
0,00
0,00
2,10
2,70
0,00
2,10
5,30
2,40
0,00
0,00
0,00
0,00
3,00
0,00

0,00
0,00
0,00
2,10

16,40
0,90
2,30
2,90
0,00
1,70
0,00
0,00

14,20
7,10
0,00
0,00
0,00
2,20

12,60
8,20
0,00
4,40
4,40
0,00
4,10
0,00
0,00
0,00

10,90

11,70
0,00
6,00
4,70

13,30
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
4,30
0,00
0,00
0,00
0,00
2,10
2,50
2,60
0,00
0,00
2,00

17,90
0,00
2,90

10,60

11,40
3,70
0,00
6,10
6,70

11,20
3,10
0,00
4,20
0,00

27,40
20,60
28,10
13,80
24,50

5,50
15,70
12,60
17,00
15,80

5,30
14,90
22,30
13,90
12,40

7,90
18,60

4,90
14,00
22,20

9,40
31,90

4,30
23,60
17,80

30,00

22,60
11,70
16,20
27,20
0,00
4,30
18,00
8,50
29,20
0,00
9,00
3,00
26,10
28,60
20,60
55,40
25,70
13,30
4,30
31,40
3,30
17,70
0,00
35,70
7,60
22,30
0,00
11,00
7,00
22,20
30,60
9,30
18,80
31,80
7,80
30,10
14,30
24,50
34,20

61,20
19,70

7,30
36,60
34,70

1,00
37,50
56,90

0,00
15,10
41,00
26,60
33,10
29,40
12,20
36,80
51,60
40,10

5,40
44,40
24,50
34,40

1,50
53,70
18,30

26,50

53,80
34,80
5,20
37,90
0,00
63,70
30,90
63,20
13,40
0,00
0,00
0,00
42,70
21,20
2,70
0,00
34,30
11,00
14,30
30,10
49,70
44,70
0,00
33,00
5,30
38,40
0,00
29,80
1,70
39,20
29,70
0,00
38,30
31,40
3,90
62,70
13,40
20,10
42,60

0,00
0,00
2,10
0,00
0,00
24,30
3,20
0,00
38,70
4,20
6,00
3,70
3,00
6,70
2,60
0,00
0,00
0,00
20,60
0,00
7,20
1,80
20,20
0,00
4,40
0,00
0,00
0,00
2,10
0,00
6,20
0,00
0,00
0,00
2,90
24,30
17,90
50,70
0,00
0,00
14,50
25,70
0,00
12,60
6,10
0,00
0,00
0,00
34,80
0,00
11,70
0,00
29,70
5,90
20,70
0,00
4,00
24,50
2,20
0,60
26,20
0,00
0,00
6,60
0,00

Percentual (%) de area por tipo intraurbano

11,40

8,50
18,60
34,50
18,80

6,70
17,80
24,20

5,60

9,30
11,70
24,90
12,30

8,80
17,20
48,00
13,00
23,90
20,00
12,70
34,80

8,00
38,60

9,70
14,20
25,20

0,00
45,20
28,40
12,50
60,10

0,00
11,70
13,50

9,40

0,00
22,10

1,70

5,20
50,20
33,10
19,00
27,30
29,30

3,40
26,80
35,00
22,40

0,00

9,70
31,30
21,30

5,20
12,70
31,60

2,00

7,60

3,60
16,60

9,70

9,60

4,10
22,40
19,30
17,30

Apéndice 9 - Percentual de Area por Concentraciao Urbana e tipo intraurbano - 2010

0,00
32,90
29,90
11,60

5,60
22,30
16,00

3,30

0,00
16,70
21,30

2,20
12,00
27,40
26,60

0,00
16,70
29,00
24,40

8,60
24,00
17,70
19,90
12,10
39,30

18,30

22,60
8,30
22,10
10,70
25,90
25,50
34,70
0,00
45,20
0,00
44,20
5,00
24,90
0,00
21,40
0,00
12,70
20,90
71,90
9,60
9,50
9,70
16,80
21,50
23,20
0,00
0,00
26,90
21,00
25,10
22,20
10,70
11,70
19,80
33,40
0,00
46,80
18,20
5,90

0,00
0,00
0,00
1,40
0,00
1,10
0,00
0,00
33,90
1,60
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
2,90
0,00
0,00
0,00
2,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
19,30
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
3,20
0,00
3,40
0,00
32,50
5,60
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,90
0,00

0,00
18,30
9,00
0,00
0,00
32,80
2,00
0,00
0,00
5,60
14,70
27,70
0,00
1,00
29,00
7,40
0,00
0,00
0,00
1,70
0,00
0,00
5,90
0,80
1,00
0,00
1,00
0,00
15,10
0,00
7,80
0,00
0,00
1,50
0,00
48,60
5,20
35,70
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
13,00
0,00
0,00
0,00
0,00
45,20
0,00
13,20
0,00
32,70
1,00
3,40
0,00
0,00
21,20
0,00
0,00
3,30
0,00
3,10
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TIPOLOGIA INTRAURBANA

Espacos de diferenciacao socioeconémica
nas concentragoes urbanas do Brasil

O presente estudo retrata a diversidade das condi¢oes de vida da
populagdo. Alinhado as necessidades de se aprofundar o conhecimento das
formas de organizacao da estrutura interna das cidades, o IBGE apresenta os
resultados obtidos em uma escala de detalhe maior do que a do municipio. Tal
esforco vem a contribuir para o planejamento urbano de instituicdes nacionais,
além de ampliar o didlogo com as organizagdes internacionais voltadas para a
transformacgao dos espagos urbanos de modo sustentavel.

A metodologia adotada em sua elabora¢ao apoiou-se em sucessivas
anadlises de agrupamentos de temas ligados a adequag¢ao de moradia e
condigcOes socioeconomicas da populagao, nas 63 maiores Concentragoes
Urbanas do Pais (mais de 300 mil habitantes), além das Cidades de Palmas e
Boa Vista, capitais dos Estados do Tocantins e de Roraima, respectivamente. O
conjunto totalizou 435 municipios analisados, onde residiam, segundo o Censo
Demografico 2010, mais de 96 milhdes de habitantes, ou 50,4% da populag¢dao do
Brasil naquele ano.

Os resultados propiciaram a criagao de 11 tipos intraurbanos que
representam as diversas condi¢oes de vida dos habitantes nos tecidos urbanos
das cidades brasileiras. A andlise dos dados foi realizada em quatro dimensoes:
a primeira caracteriza cada tipo intraurbano e seus respectivos subtipos; a
segunda discute a distribuicdao dos tipos em escala nacional e nas Grandes
Regides do Pais; a terceira identifica alguns padroes de estrutura de condi¢oes
de vida, associando-os a forma urbana que as caracterizam; e, por fim, a quarta
abordagem reune as Concentragdes Urbanas de mesmo porte populacional,
conforme a distribuicao da populagao segundo os tipos intraurbanos.

Esta publicagao conclui, assim, uma série de estudos sobre as escalas de
urbanizacao elaboradas pelo IBGE. Nela sao apresentados os principais pontos
conceituais adotados, a metodologia empregada e as anadlises efetuadas. Um
conjunto de apéndices ao final da publicacao, vastamente ilustrados com
mapas, quadros, graficos e tabelas, complementa seu contetdo.

A publicagao também esta disponivel no portal do IBGE na Internet, que
reune, ainda, inumeros dados para download e geoservicos de mapas.
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