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Objetivos

1. Delimitar regioes, com base no Regioes de
Influéncia das Cidades 2007 (IBGE), de modo a
obter agregados coesos de  municipios
resolvendo suas multiplas vinculacoes

2. Permitir analises estatisticas regionais no qual
cada municipio pertenca somente a uma regiao

Divisao Urbano-Regional
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Resultados
c_g Foram criados 3 niveis regionais:
o
CD V 4 -~ u = ~y
&) e Nivel 1 ou Regidoes ampliadas de articulacao
L8 urbana: regioes geralmente ligadas a uma

[®) , ~ . ’

=g metrépole (excessao de Cuiaba e Porto Velho)
o
Sa
5 e Nivel 2 ou Regidoes intermediarias de
& articulacao urbana: regioes geralmente ligadas
.5 a uma Capital Regional ou Centro Sub-regional

e Nivel 3 ou Regides imediatas de articulacao
urbana: Regioes ligadas geralmente a um
Centro Sub-regional ou Centro de zona



14 Regioes ampliadas de articulacao urbana

(Nivel 1) eSIBGE
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161 Regides intermedidrias de articulacao urbana
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Metrépole Nacional

Metrépole
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Grande Metrépole Nacional

161 Regides intermedidrias de articulacao urbana

(Nivel 2) &S IBGE
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Com limite das Regides de Nive
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Com limite das Unidades da Federac:




482 Regioes imediatgslde articulacao urbana 22 IBGE
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Insumos Utilizados &S IBGE

Provenientes da Publicacao Regioes de Influéncia das
Cidades (REGIC) - 2007

1) Centralidade* *’

em definicoes especificas*°

Divisao Urbano-Regional

' Pg. 12.

-> regioes_de_influencia_das_cidades > shapes ->
cidades > shapes ->
*3 -> regioes_de_influencia_das_cidades > shapes ->

*2 -> regioes_de_influencia_das

-> regioes_de_influencia_das_cidades > shapes ->

*5 As fontes especificas sdo citadas quando utilizadas

2) Rede urbana final consolidada*:*?2
3) Ligacoes entre Centros de Gestdo do Territério*3
4) Rede do questionario aplicado pelo IBGE*4;

Outras Fontes
1) Fontes especificas como sites e mapas que ajudaram

ibras centralidade_2007.zip
ibrasrede_regic_final.zip
ibrasligacoes_entre_centros.zip
ibrasredes_questionario.zip
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Metodologia &2IBGE

Etapas

1) Classificacao dos municipios sem  multiplas
vinculacoes, segundo o nivel 1

2) Classificacao dos municipios segundo o nivel 2

2.1) Criacao da primeira regra de classificacao para o nivel 2;

2.2) Classificacao dos municipios segundo a primeira regra;

2.3) Avaliacao da classificacao realizada;

2.4) Ajuste na classificacao realizada por meio da segunda regra de
classificacao para o nivel 2;

2.5) Avaliacao da classificacao realizada;

2.6) Ajuste na classificacao realizada por meio da terceira regra de
classificacao para o nivel 2;

3) Classificacao dos municipios segundo o nivel 3

3.1) Criacao da primeira regra de classificacao para o nivel 3;
3.2) Avaliacao da classificacao realizada;

4) Calibracao da classificacao do nivel 2

b) Calibracao da classificacao do nivel 1



1) Classificacao dos municipios sem multiplas Viagdes
segundo o nivel 1 «<IBGE

O que é um municipio com mdltiplas vinculacées?
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1) Classificacao dos municipios sem multiplas Viagdes
segundo o nivel 1 «<IBGE

Critério para classificar os municipios segundo o nivel 1

'
-
O
8 e Neste primeiro passo os municipios foram classificados em
Xas funcao da area de influéncia da metrépole em que estavam
S vinculados
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1) Classificacao dos municipios sem multiplas Viagdes
segundo o nivel 1 =<IBGE

Se uma capital
regional ou centro
sub-regional ou
centro de zona
estivesse ligado a
uma metropole todos
0S municipios da sua
area de influéncia
eram classificados de
acordo com a maior

hierarquia
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1) Classificacao dos municipios sem multiplas Viagdes

sequndo o nivel 1
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1) Classificacao dos municipios sem multiplas Viagdes
segundo o nivel 1 «<IBGE

Para 0os municipios
gue estavam com
multiplas

[ vinculacoes, foi

g anotado, em tabela
o separada, quais
D metropoles estariam
Y © envolvidas para uma
é) ' avaliacdo posterior
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1) Classificacao dos municipios sem multiplas Viagdes
segundo o nivel 1

=<2/BGE

Primeiros resultados
da Classificacao
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% 8 Hierarguia de Menar Nivel
@) 8 - Belo Horizonte ,H, Belo Horizonte; 530 Pauls
— % Belém LY Belem: Fortaleza
> B srasiiia SRR Belém: Goiania
O | EUT HHER Curitiba; Porto Alegre
ZE,G) - Fortaleza % Fortaleza; Goiania
. S B Goiania SEEEE Fortaleza; Recife
5 Manaus s Goiania: Brasilia
- Porto Alegre Manaus; Belem
- Recife SRR Recife: Salvador

Rio de Janeire

- Salvador
B sac Paulo

SHIE Rio de Janeiro: Sdo Paulo

"

7% Salvador: Brasilia
S22 S0 Paulo; Curitiba

Belo Horizonte; Rio de Janeiro 74~ S3o Paulo; Goiénia




1) Classificacao dos municipios sem multiplas Viagdes
segundo o nivel 1 «<IBGE

A questao das areas de influéncia de Porto velho e Cuiaba

e Porto Velho-RO e Cuiaba-MT nao sao metrépoles e, por isso,

2 num primeiro momento nao tiveram o0s municipios das suas
.% areas de influéncia classificados;

)

Dli. e Os municipios das areas de influéncia destas duas capitais
8% regionais possuem ligacao com as metrdopoles de Sao Paulo e
gg Brasilia;

— O

o= e Porém, a nocao de nivel regional que se estava criando nao
z% deveria ser necessariamente igual a da hierarquia do REGIC
‘é’ 2007. As diferencas regionais geram hierarquias diferentes
0O em cada parte do pais mas, enquanto referéncia para suas

areas de influéncia, essas capitais regionais tem um papel
preponderante em vastos territorios.

e Desta forma, os municipios nas areas de influéncia de Porto
Velho e de Cuiaba foram classificados no nivel 1 tendo essas
cidades como referéncia.



1) Classificacao dos municipios sem multiplas Viagdes
segundo o nivel 1

A Questdo de Porto Velho e Cuiaba
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Hierarguia de Menar Nivel

------
......

e Belo Horizonte; 530 Pauls
M Belém: Fortaleza
W Belém: Goidnia
%ﬁﬁ Curitiba: Porta Alegre
% Fortaleza: Goiania
SEEEE Fortaleza; Recife
(777 Goiania; Brasilia
Manaus: Belem

% Recife: Salvador
SHIE Rio de Janeiro: Sdo Paulo
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7% Salvador: Brasilia
S22 S0 Paulo; Curitiba

Belo Horizonte; Rio de Janeiro 74~ S3o Paulo; Goiénia
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1) Classificacao dos municipios sem multiplas Viagdes
segundo o nivel 1 =<IBGE

A Questao de Porto Velho e Cuiaba Configuragéo das redes
de cidades — observe a

ligacdo com Sao Paulo
Brasilia e as articulacGe
internas a regido com

e Grande Metropole Nacional
— Metropole Nacional
— Metrépole

Capital Regional A

o) : Cuiaba e Porto Velho
- Capital Regional B -
@) Capital Regional C
5) - Centro Subregional A
()] Centro Subregional B
D:C_U Centro de Zona A
e
oo Centro de Zona B
C o
oofie] I selo Horizonte {575 Belo Horizonte: Sao Paulo
O 49 - Belam \&\ Belém; Fortaleza
-
32 - Brasilia %\\\ Belém: Goidnia
O - Curitiba m Curitiba; Forto Alegre
ZCG Cuiaba % Fortaleza; Goidnia
) - Fortaleza W Fortaleza; Recife
- B Goiinia LAY Goidnia; Cuiaba
D Manaus % Goidnia; Brasilia
- Porto Alegre Manaus; Belem
Porto Velho Manaus; Porta Velho
- Recifa m Recife; Salvadaor
Rio de Janeirg \x\t Ria de Janeiro; Sd0 Paulo
B salvador “% salvador: Belo Horizonte
- Sie Paulo 520 Salvador: Brasilia
Zi Belo Horizonte; Brasilia % &0 Paulo; Curitiba

Belo Horizonte! Rio de Janeiro 5}% Sao Paule; Goiania



1) Classificacao dos municipios sem multiplas Viagdes
segundo o nivel 1 «<IBGE

A questao das areas de influéncia de Porto Velho e Cuiaba

« E importante notar que ndo se estd mudando a hierarquia de
Porto Velho e de Cuiaba. Elas continuam classificadas como
Capitais Regionais.

Regional

Metodologia

e Porém, num contexto de referéncia da articulacao urbana em
nivel regional, dada as desigualdades inerentes ao territorio
nacional, pode-se considerar que Porto Velho e Cuiabd
formam regides de nivel 1.

Divisao Urbano-



1) Classificacao dos municipios sem multiplas Viagdes
segundo o nivel 1

Final da etapa 1

Regional

Metodologia

- Belo Horizonte

Cuiaba

- Fortaleza
B Goiania
Manaus

- Porto Alegre

Porto Velho

- Recife

Rio de Janeiro

- Salvador
- S0 Paulo
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m Belo Horizonte; Brasilia

///////

m Belo Horizonte; Sdo Paulo

N Belém; Fortaleza
I Belém; Goiania
W Curitiba; Porto Alegre
W Fortaleza; Goiénia
m Fortaleza; Recife
XX Goinia; Cuiaba
m Goiénia; Brasilia
Manaus; Belém

Manaus; Porto Velho

W Recife; Salvador

N Rio de Janeiro; Sdo0 Paulo
m Salvador; Belo Horizonte
m Salvador; Brasilia

m Sao0 Paulo; Curitiba

<~~~ Belo Horizonte; Rio de Janeiro m S&o0 Paulo; Goiania

////////
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Rede Nivel 1
Nivel 2 - MT/ RO /AC
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2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

Observacoes preliminares

O nivel 2 € uma subdivisao do nivel 1, desta forma, as
regras a seguir sao aplicadas para subdivisao de uma
regiao nivel 1 em varias de nivel 2.

Eventualmente foi alterada a classificacao de um municipio

de uma regiao nivel 1 para outra regiao de mesmo nivel
devido aos indicios levantados na classificacao do nivel 2.



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.1) Criacao da primeira regra de classificacao para o nivel 2

Para gerar regioes com base no “nivel 2” do REGIC foram
consideradas as seguintes condicoes:

a. Separar em regioes todas as areas de influéncia de Capitais
Regionais (2a, 2b e 2c) e Centros Sub-regionais A (3a), desde
gque estas estejam diretamente ligadas a alguma metrépole;

Regional

Metodologia

Boa Vista

Divisao Urbano-
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2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.1) Criacao da primeira regra de classificacao para o nivel 2

b. Quando um centro de menor hierarquia estiver ligado a
outro (de maior hierarquia) que nao seja metropole, ele nao
ira formar uma regiao isoladamente, pois fara parte da regiao
do centro urbano ao qual se liga, preservando assim suas
relacoes topoldgicas

T
/1

Sao José d[o Rio Preto .

y A

g
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2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.1) Criacao da primeira regra de classificacao para o nivel 2

c. Em casos como o do municipio de Paulo Afonso, que é
vinculado a uma Metrépole e a uma Capital Regional, foram
iIsoladas essas areas de influéncia, pois uma das vinculacoes
ocorre com uma metropole




2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.2) Classificacao dos municipios segundo a primeira regra

Regional

Metodologia
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2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.3) Avaliacao da classificacao realizada

Todo o pais foi avaliado apds a classificacao dos municipios
seguindo a primeira regra. Nessa etapa a intencao era
verificar se a primeira regra possuia uma aderéncia, ou seja,
se a mesma resultou numa classificacao coerente;

Apds a avaliacao constatou-se que a classificacao era valida,
mas que alguns pontos deveriam ser ajustados. Nesse
sentido, criou-se a segunda regra para classificacao dos
municipios no nivel 2, que é complementar a primeira regra.




2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.4) Ajuste na classificacao realizada por meiosEgunda regra de
classificacao para o nivel 2

© a. Estados onde a Capital Estadual € uma Capital Regional
S tiveram isolados os niveis até centro sub-regional A, desde
'g’ que estivessem ligados diretamente a Capital Estadual.
24 Essa regra foi criada porque notou-se que as funcoes da
gg administracao estadual condicionavam fortemente a
_‘gg primeira classificacao realizada (com base na regra 1), ou
5% seja, que a gestao publica estadual, medida no REGIC
z% 2007, pesava na hierarquia dessas capitais estaduais. Foi
K% 0 caso dos estados de:
'5 e Acre  Paraiba

e Mato Grosso « Alagoas

e Mato Grosso do Sul e Espirito Santo

o Jocantins  Santa Catarina

e Piaui

e Rio Grande do Norte
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2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.4) Ajuste na classificacao realizada por meioskgunda regra de
classificacao para o nivel 2

Exemplo - Sem ajuste




2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.4) Com ajuste na classificacao realizada por messegunda regra de
classificacao para o nivel 2

Regional

Metodologia

Divisao Urbano-

Exemplo — Com ajuste




2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.4) Ajuste na classificacao realizada por meioskgunda regra de
classificacao para o nivel 2

b. Quando ocorre descontinuidade de uma Regiao ela é
isolada mesmo sendo um Centro Sub-regional B:

Regional

Metodologia

Divisao Urbano-



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.4) Ajuste na classificacao realizada por meioskgunda regra de
classificacao para o nivel 2

Resultado do ajuste
Repare que a Regidao de Cruz
Alta foi isolada

Regional

Metodologia

Divisao Urbano-



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.4) Ajuste na classificacao realizada por meioskgunda regra de
classificacao para o nivel 2

c. No estado do Amazonas as areas de Centros sub-regionais B
foram isoladas devido a distribuicao linear da rede urbana
amazobnica (rede dendritica) acompanhando as margens dos rios

Regional

Metodologia
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2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.4) Ajuste na classificacao realizada por meioskgunda regra de
classificacao para o nivel 2

Resultado do ajuste




2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.4) Ajuste na classificacao realizada por meio da segunda regra de fitagsio
para o nivel 2

B

( S

Divisao Urbano-Regional

Resultado geral do
ajuste



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.5) Avaliacao da classificacao realizada

'
-
.‘CBD e Todo o pais foi avaliado apds a classificacao dos municipios
D seguindo a segunda regra;
Xas
e

O ya . ~ .
86 . Apos_a avallac,:ac_), constatou—se_que alguns pequenos ajustes
_gg deveriam ser feitos para respeitar questdoes regionais como
Sg desigualdades nas redes de cidades (redes mais e menos
o densas, redes voltadas somente para centros de maior
18 hierarquia desconsiderando capitais regionais) e dinamicas
S das areas de influéncia;
A

e A avaliacao teve por objetivo resolver as intercessoes e as
descontinuidades geradas pelas classificacoes resultantes da
primeira e segunda regra;

e [Estaregra é complementar aregra 1 e 2.



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.6) Ajuste na classificacao realizada por meiotdaceira regra de
- classificacao para o nivel 2

Regional

Metodologia

W, 3‘«.,
s_._\o’:“a

( S

Divisao Urbano-



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.6) Ajuste na classificacao realizada por meiotéaceira regra de
classificacéo para o nivel 2

a. Em intercessoes ou descontinuidades que fossem Centros

g Sub-regionais A, as regioes foram isoladas, mesmo que nao
Il estivessem ligadas a metropole

Xe

efsf b. Em partes do pais onde a rede urbana é menos
%-% consolidada (ex.: Bom Jesus da Lapa-BA), regioes de intercessoes ou
gg descontinuas foram isoladas desde que fossem Centros Sub-
Bl regionais B

g}

:cé) c. Em a&areas descontinuas da Amazé6nia Ocidental, pela
Al especificidade de sua rede urbana, com baixa densidade e

conectividade, os Centros de Zona A, com suas areas de
influéncia, foram isolados em regioes



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.6) Ajuste na classificacao realizada por meiotéaceira regra de
classificacéo para o nivel 2

d. Em intercessoes, para aqueles municipios que sao centros

2 de Gestao do Territério, foram considerados os seguintes
-% pontos para solucionar a intercessao de suas regioes:

&Jm e Em consulta ao arquivo do REGIC 2007
55 “ligacoes _entre centros.shp” pela coluna
=X “TOTAL_POND" verificou-se qual era a maior
oS quantidade de fluxos do centro que encabeca a regiao
o= de intercessao com o0s centros de maior hierarquia. A
z% regiao de intercessao era unida a regiao do centro de
) . : . :

'S maior hierarquia, desde que a diferenca do total de
&) ligacoes com o segundo centro de maior hierarquia

fosse maior que 50;
v 0O tépico acima foi desconsiderado caso a maior
quantidade de ligacoes fosse para uma area que
criasse descontinuidade;



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.6) Ajuste na classificacao realizada por meiotéaceira regra de
classificacéo para o nivel 2

e (Caso nao houvesse diferenca maior que 50 a decisao foi

© , . )

g tomada pelo somatério de fluxos que apresentasse maior

S iIntensidade de “relacoes empresariais”;

)

s . . : :

oYy ¢ Em caso de duvida, em ultima instancia, recorreu-se a

S3 outras fontes (sites de rodoviarias, empresas de onibus ou
O - . . . ~

Eg bibliografia especializada) para se obter informacao sobre

2 a direcao mais frequente do fluxo de transportes

(g}

20

> Foi a partir desta etapa que se passou a utilizar os dadosa@spes da rede final do REGIC

‘) 2007, pois a sintese da rede do REGIC ja ndo possuia a inf@onag detalhe necessario.



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.6) Ajuste na classificacao realizada por meiotéeceira regra de
classificac&o para o nivel 2

Regional

Metodologia

Divisao Urbano-

Exemplo topico d.



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.6) Ajuste na classificacao realizada por meiotéaceira regra de
classificacéo para o nivel 2

e. Para os municipios que nao sao centros de Gestao do

Territério:

e Em consulta ao arquivo do REGIC 2007
“redes questionario” pela coluna “TOTAL POND”
verificou-se qual era a maior quantidade de fluxos do
centro que encabeca a regiao de intercessao com o0s
centros de maior hierarquia. A regiao de intercessao
era unida a regiao do centro de maior hierarquia,
desde que a diferenca de ligacoes com o segundo
centro de maior hierarquia fosse superior a 50
e O tdpico acima foi desconsiderado caso o maior

numero de ligacoes fosse para uma area que
criasse descontinuidade
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* Este critério € igual ao d., porém utiliza um outro arquivo do REG
para discernimento;



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.6) Ajuste na classificacao realizada por meiotéaceira regra de
classificacéo para o nivel 2

e. (continuacéo)

' L, n
S e (Caso 0 municipio que encabeca a regiao de
S Intercessao fosse de mesma hierarquia dos centros
&’m que estava vinculado, a regiao sé seria criada se a
= populacao de um desses centros fosse no minimo o
S dobro
o , - . . . .
o e O tdpico acima foi desconsiderado caso o maior
=

numero de ligacoes fosse para uma area que
criasse descontinuidade
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2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.6) Ajuste na classificacao realizada por meiotéeceira regra de
classificac&o para o nivel 2

e. (continuacéo)

A (Populagdo = 50.000)

C (Popuiagdo = 25.500)_

Exemplo topico e-repare que o valor de “total_pond” une a regifo encabecada pelo municipio C ao muicipi
Porém, como A possui a mesma hierarquia que C, o que faz a regido dentiaea regido de A é a populacéo, ou seja,
somente se a populacdo do municipio A fosse no minimo o dobro da populacdo do municipio C



2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

2.6) Ajuste na classificacao realizada por meiotéaceira regra de
classificacéo para o nivel 2

f. Caso ainda os valores da coluna “total pond” nao

2 oferecessem subsidios para a decisdao recorreu-se a
CQD Seguinte ordem para deciSa0 (todos s&o colunas do mesma tabela de
()] dados)-

Dé' 1) Verificar em que direcao os fluxos de transporte sao

%g maiores;

oS 2) Caso haja empate, verificar em que direcao sao maiores
= os fluxos de compras;

z% e (Caso necessario, era realizada a analise dos fluxos do
°£ conjunto dos municipios da regiao de intercessao para
e se decidir para qual centro de hierarquia superior se unir

 Por ultimo, foi verificado qual centro de maior hierarquia
teve mais primeiras escolhas, depois mais segundas
escolhas, etc.
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2) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 2 &S IBGE

Resultado apos as trés regras de classificacao igdelr?

Ao final da aplicacao das trés regras do nivel 2,
praticamente todo o pais havia sido classificado com
excecao de poucos municipios que ainda se encontravam
com as suas Intercessoes ou descontinuidades nao
resolvidas.

Decidiu-se passar para a classificacao do nivel 3, pois a
articulacao entre escalas serve para resolver intercessoes e
descontinuidades que nao estavam perceptiveis com o0sS
critérios até entao utilizados para o nivel 2. Cabe reforcar
que a cada nivel classificatério mais informacoes do REGIC
foram utilizadas para definir o pertencimento de um centro
e sua regiao.

Desta forma, tanto o nivel 2 quanto o nivel 1 s6 foram
finalizados apdés a conclusao do nivel 3. Foi a conclusao
deste nivel que ajudou a resolver as pendéncias de
Intercessao e descontinuidades nos demais niveis.
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3) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 3 &S IBGE

Observacoes preliminares

O nivel 3 é uma subdivisao do nivel 2, desta forma, as
regras a seguir sao aplicadas para subdivisao de uma
regiao nivel 2 em varias de nivel 3.

Como mencionado, eventualmente alterou-se a
classificacao de um municipio de uma regiao nivel 2 para
outra regiao de mesmo nivel, devido aos Indicios
levantados na classificacao de nivel 3.
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3) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 3 &S IBGE

3.1) Criacao da primeira regra de classificacao pav nivel 3

Foram Isoladas em regides todos 0s municipios que
estavam vinculados aos Centros Subregionais

As regioes encabecadas por Centros de Zona A, foram
Isolados desde que estes centros estivessem ligados
diretamente a uma capital de regiao nivel 2.

As regidoes encabecadas por Centros de Zona B, s6 foram
Isolados desde que estes centros estivessem ligados
diretamente a capital do nivel 2 e possuissem no minimo 3
municipios vinculados.

Em areas com intercessao, foi utilizado o mesmo critério da
regra 3 do nivel 2.
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3) Classificacdo dos municipios segundo o nivel 3 &S IBGE

Resultado apos a aplicacédo da primeira regra doehi®

A primeira regra do nivel 3 cobriu todo o pais de forma
desejavel e levou este nivel a ser o primeiro concluido.

Apbs esse procedimento Inicial, passou-se a fase de
calibracao do nivel 2, ou seja, areas de intercessao ou de
descontinuidade foram resolvidas com base no nivel 3;

Em seguida, passou-se para a calibracao do nivel 1 com
base no nivel 2. Desta forma, foram resolvidas
sequencialmente as intercessoes e descontinuidades deste
nivel.



ivel 1

oes Nno nive

~

Resolvendo intercess

=<2/BGE

Exemplos e critérios

1) Repare na figura abaixo, que o limite amarelo define a

regiao

de nivel 2, o que nos ajuda a entender como

Oopole

fica claro

para qual metr

4

Sendo assim
como Rio Grande do Norte se

divide em duas metrdpoles,

Recife e Fortaleza.

funciona o conjunto da regiao, ou seja
se dirigem mais relacionamentos

5
PR
00090‘.«-01&.?000 #ﬁé
T LS A e
S S A S
AR
O et esssstesetetete etetrio!
S LR AL
S TS e L
Lotelnlatetetotatelete e te% s L LT
e S R A ey
RS sensniseieieleteteti il M _.
aﬁt&oﬂoﬂ@%&oﬁooﬂo&oﬁﬁﬂﬁ._ . \
e s ey ¥ /

& :
TR
ot itotetalvtetetatetelals! .
4&#0%%‘«00 A A 74l if
R %
> :
2 &

o
.....

Fortaleza

©I00|0POoISIN
leuoibay-ourqin oeSIAIQ



Resolvendo intercessdes no nivel 1 e IBGE

1) Para definir em qual regiao do nivel 1 as regioes de nivel 2
seriam alocadas, foram considerados tanto os dados
referentes aos centros de Gestao do Territdério, quanto os

g relativos a resposta do questionario.
O
(@) . ~ -, .
o 2) Caso a intercessao fosse de somente um municipio, foram
© - . ’
re adotadas as regras definidas para o nivel 2;
O
S
©
2
)
=
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Resolvendo intercessdes no nivel 1 e IBGE

Peculiaridades encontradas:

1) Na Regiao nivel 2 de Barreiras-BA o numero de ligacdes do
Questionario nao esclarecia qual a metropole com maior
nidmero de relacionamentos, Salvador ou Brasilia. Porém,
recorrendo-se as Ligacoes entre os centros de gestao do
territério, ficou evidenciado que ocorriam intensas relacoes
com Salvador e Feira de Santana (que faz parte da regiao nivel
1 de Salvador). Desta forma, uniu-se a Regiao nivel 2 de
Barreiras-BA a regiao da metrépole de Salvador
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Resolvendo intercessdes no nivel 1 e IBGE

Peculiaridades encontradas:

O Caso da regiao nivel 2 de Juiz de Fora

- A regiao nivel 2 de Juiz de Fora possui fortes relacionamentos com as
metropoles de Belo Horizonte e Rio de Janeiro, sendo impossivel
determinar em qual metrépole deve-se unir esta regiao de nivel 2.

- Para resolver o problema, avaliou-se cada regiao de nivel 3 de Juiz de
Fora através da analise dos relacionamentos pelos dados do questionario
de Gestao do Territério. Tal analise revelou que algumas regides de nivel 3
de Juiz de Fora estao vinculadas a Belo Horizonte e outras estao
vinculadas ao Rio de Janeiro.

- Desta forma, respeitando os limites de suas regidoes nivel 3, optou-se por
dividir a regiao nivel 2 de Juiz de Fora em duas, ou seja, uma parte ligada
ao Rio de Janeiro e outra a Belo Horizonte.

- A regiao nivel 2 de Juiz de Fora continua unida com todas as suas
regioes de nivel 3. Somente no nivel 1 é que a regiao nivel 2 Juiz de Fora
foi dividida.



Regional

Divisao Urbano-
Nomeando as Reqides

Nomeando as Regibes &S IBGE

Ao final do trabalho os niveis 1, 2 e 3 foram renomeados para que
refletissem melhor o significado das regides criadas. Sendo assim, 0s
niveis regionais correspondem:

NiVEL 1 = Regides ampliadas de articulacdo urbana;
NIVEL 2 = Regides intermediarias de articulacdo urbana;
NIVEL 3 = Regides imediatas de articulacao urbana;

Desta forma, podemos exemplificar:

a) Regiao ampliada de articulacao urbana de Goiania;

b) Regiao intermediaria de articulacao urbana de Campo dos Goytacazes;
c) Regiao imediata de articulacao urbana de Ariquemes;

Cabe ressaltar que os centros urbanos de nivel 1 possuem também os
niveis 2 e 3, assim como, os centros de nivel 2, também possuem o nivel
3. Exemplos:

a) Regiao ampliada de articulacao urbana de Sao Paulo;

b) Regiao intermediaria de articulacao urbana de Sao Paulo;

c) Regiao imediata de articulacao urbana de Sao Paulo;

d) Regiao intermediaria de articulacao urbana de Blumenau;
e) Regiao imediata de articulacao urbana de Blumenau.



As excecles eSIBGE

- Mesmo com as regras e critérios utilizados, alguns municipios nao se
enquadravam neles. A analise dos dados apontava para regioes divergentes
das estabelecidas pelas regras.

- Resolveu-se entao considerar essas excecoes e registra-las.
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- Sendo assim, para os municipios listados a seguir, as regras nao sao
validas. Nesses casos, ficam valendo as escolhas operacionais feitas caso
a caso.
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Excecoes do Nivel 2 &< IBGE

Abre Campo-MG: foi alocado em Ponte Nova, pois esta na direcao de Belo Horzgut direciona o
fluxo principal,

Baixo Guandu-ES: foi retirado da regido de Vitéria para que o municipio de AsaMdéE ndo ficasse
isolado. Como Aimorés e Seabra possuem forte ligagdo com Colatina, \paaae descontinuidade de
Aimorés colocou-se o0s dois municipios na regido de Colatina;

Bom Jesus da Lapa-BA: apesar de ser Centro Sub-regional B, foi codsidera regido, pois a rede de
cidades apresenta-se fragil naquela parte do Estado;

Area de Influéncia de Ibotirama-BA: apds a criacdo da Regido de Bom Jetapaaerificou-se que os
fluxos da regido de Ibotirama vao para Bom Jesus da Lapa. Nesse caso fekbait@io a regra que deve
ser uma das regides de intercessao apontadas pela consolidacao do REGIC;

Sacramento-MG: ndao seguiu as mesmas regras dos demais, pois notou-se gé@e aaefjiaxa era
integrada com a de Uberaba e que nao fazia sentido levar a regidao de Araxaupa regidao. Como
Sacramento € que causava a descontinuidade da regidao de Uberaba, verificosuss aslacdes do
guestionario e confirmou-se que o maior fluxo é para Franca, porém utilizando adi@giegido (que esta
nas regras), verificou-se que a soma das relacdes de Sacramento caipa hAraxa era maior do que as
relagdes de Sacramento com Franca. Por isso que se mudou a clagsifieggacramento para que a regia
de Araxa ficasse continua a de Uberaba;

Formiga-MG: foi alocada em Divinopolis, pois esta huma area que possui variogscerdiores ao seu
redor e mais proximos do que Belo Horizonte. Resolveu-se, entéo, verificaspsstas do questionario
dos municipios da regidao de Formiga. O conjunto apontou para Divinopolis, por issogkasaiu da
regiao de Belo Horizonte e foi para a de Divinépolis;

Ibatiba-ES, IGna-ES, Irupi-ES, Ibitirama-ES, Divino de Sao Lourengof&&m colocados na regidao de
Cachoeiro de Itapemirim porque estavam praticamente isolados. Tambérovesd que o fluxo para
Cachoeiro de Itapemirim é significativo, ocupando sempre o segundo lugar;
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10.

11.

12.

13.

Excecoes do Nivel 2 &< IBGE

Areas de Influéncia de Corrente-Pl e Bom Jesus-Pl: por estarem qualseldis’ de Teresina, resolveu-se
agrupar a regiao das duas cidades (ambas Centro de Zona A), para formar usnggidic onde nao ha
somente um municipio encabecando regiéo;

Sao Raimundo Nonato-Pl: € Centro Sub-regional B e teve sua regiao isolada porcie erdasno as
redes sao fracas e sob comando direto de Teresina. Sendo assim, considestheseola-la;

Feliz Natal-MT: foi alocado em Sinop porque apesar do somatoério dadeslastar vinculado a regiao de
Cuiab4, esta se encontra a uma grande distancia deste centro. Veriitarsdisso, que a primeira ligacao
com Sinop é muito forte. Dai preferiu-se néo seguir o critério do somatés relagdes com a regido, mas
0 de maior relacionamento com Sinop diretamente,;

Sao Félix do Araguaia-MT, Confresa-MT, Vila Rica-MT: formaramauragido porque elas estdo muito
distantes de Cuiaba e Goiania (na intercessao onde se situavam) e porque existajwmo ale
relacionamentos nas regides destas 3 cidades. O cddigo ficou sendo o deisd@o Peéaguaia, por ser
uma cidade de maior nivel que o das outras duas;

Mantendpolis-ES: foi alocado em Governador Valadares, porque a diferencgat@ed € de apenas 35
para Colatina, porém, os outros municipios em volta fazem parte da regido (nivelNBndena que
pertence a da regido de Governador Valadares. Sendo assim, devido ao contaxrosienunicipios em
volta de Mantendpolis e devido a ligacdo viaria de Mantenopolis ser maior com Mgp&Emencente a
Regido de Governador Valadares), colocou-se Mantenopolis em Governador Valadares;

Foi criada a regidao de Braganca-PA e Capanema-PA: devido as alt@efgatre as cidades desta regido e
por considerar que a alta influéncia de Belém seja proveniente dos servicos agnopere de saude.
Como a intencdo € privilegiar as relagdes cotidianas resolveu-se ctéareggio. E importantissimo
lembrar que historicamente essas cidades fizeram parte do mesmo prdeessgpacao, o que da uma
coesao regional;
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14.

15.

16.

17.

18.

Excecoes do Nivel 2 &< IBGE

Vermelho Novo-MG: foi mantido na regido de Ipatinga-Coronel Fabriciano-€&mngorque suas ligacdes
sao muito mais intensas com Caratinga, que faz parte da regido de lpaorngael Fabriciano-Timoteo,
mesmo havendo descontinuidadeou seja, nao existem fatores que levem a coloca-lo em regié

imediatamente contigua. Além disso, analisando a mapa rodoviario do DNid@ivakse o tracado da
estrada que liga Vermelho Novo a Caratinga, enquanto na direcdo dos demais nucteggeasontiguas
existe uma barreira formada pelo relevo, dificultando a acessiblidade;

Regido de Taua-CE: foi levada para Crateus devido a descontinuidade. Tawdeaétar descontinuo é
muito distante de Fortaleza. Deve-se considerar também que de Taua pars @rastem estradas (vide
mapas do DNIT) e, além disso, a rede de Agéncias do IBGE cobre uma regi@oa¢eds que engloba
Taua;

Santana do Livramento-RS: enquadrou-se no critério de desempate “magdesetmpresariais” para
Bageé (Regiao de Pelotas), pois o “totalpond” foi maior para Uruguaiana, masrmoanditerenca que nao
alcangcou 50. \erificou-se o0 volume de Onibus (através do site da rodoviar
http://rodoviarialivramento.com.br/ - no dia 28/02/2011) e contou-se na semana 29 ondubyguwaiana,
52 para Bagé (e para Pelotas 14) o que confirmou Santana do Livramento na Regiamate Pel

Dores do Rio Preto-ES: articula-se a duas cidades de mesma hierarga@uifEGS e Alegre-ES) que
possuem populacdo duas vezes maior que a sua. Sendo assim, no somatérioodaeregidsiderou,
Guacui, Alegre e Cachoeiro de Itapemirim (ES) que deu um “TotalPond” de 550,g&paangola-MG,
regiao de Juiz de Fora, o total foi 325;

Regido de Extrema-MG: foi associada a regidao de Campinas, pois oPdothlpara Pouso Alegre era
somente 25 maior que para Campinas. Olhando as “relacfes empresar@m@h&aera 25 maior que
Pouso Alegre. Observando-se a rede de transporte que se dirige a Extrema nota-seaopreparte dos
municipios faz parte da rede de Campinas. Por isso a regidao de Extrema fdicaldasdentro da de
Campinas;
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20.

21.

22.

Excecoes do Nivel 2 &< IBGE

Guaxupé-MG: foi para regido de Alfenas, pois € descontinua a de Belo Horizonterv@iso-se as
ligacOes entre os centros, foi verificado que nao existia ligacdo de Guaxopdléenas, mas como na
consolidacdo do REGIC a intercessao esta entre Alfenas e Belo Horinorsegiiida a regra de que se
deve ir para uma das regides de intercessao;

Araxa-MG: foi inserido na regidao de Uberaba, pois a diferenca na “ligacde eentros” foi baixa e
recorrendo as redes (de questionarios do REGIC) dos demais municipios na radedldiéou claro que
a regiao de Araxa se relaciona muito mais com Uberaba;

Catolé do Rocha-PB: foi inserido na regido de Patos porque as “ligacfes de cadiresistiam com
centros que eram descontinuos. Observando as respostas do questionario do RE@IGicipios da rede
verificou-se que as relacdes sdo maiores com a regiao de Patos Ipiau-BkaAda-se a ligacao entre os
centros, o TotalPond € igual para Ihéus e para Jequié. Sendo assim, utilizoa-siegEmpate o critério
“relag0es empresariais” que possuia valor maior que 25 para Jequié.a&difeoenca era pequena olhou-
se o total do questionario para os demais municipios da rede Ipial e esses Ultistizgam uma relacao
um pouco maior com Jequié o que confirmou Ipiad na regiao de Jequié;

Conceicdo-PB: era uma area de intercessao, mas o questionario do RB&iGura relacdo um pouco
mais intensa com Cajazeiras. Como Santa Inés, ficou isolado, vimos quaiosesnfluxos iam para
municipios da regido de Cajazeiras (principalmente Concei¢cdo). Desse npa$ar ale ser ténue, a
diferenca entre o somatorio das relacdes foi de 50 em favor da regido de (Gajazel
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ExcecGes do Nivel 3 &< IBGE

Sao Joaquim da Barra-SP e regido: ao invés de ser inserido na regiao denkrgnabficaria descontinuo
e, tendo em vista que a analise dos dados do questionario apontava forte relacdeicamHReto, S&o
Joaquim da Barra foi alocado nessa ultima regiao;

Morungaba-SP e Itatiba-SP: ndo estao continuos a regido de Sao Paulo, pemépafée da ACP de Sao
Paulo. Ficou decidido se respeitar os resultados das pesquisas antemonmasdgar 0s seus limites
Coromandel-MG: ficou na regido de Monte Carmelo porque o total de fluxo, seguaEsbonario, é de
725 para Uberlandia/Monte Carmelo, ja para Patrocinio/Patos de Minas o tabé5. Sendo assim,
considerou-se sua atracdo mais forte em direcdo a Uberlandia/Monte Ga@oeho Coromandel fica
descontinuo a regido de Uberlandia, esse municipio foi inserido na regido de Momeld€CdaNesse caso
nao havia justificativa para mudar o nivel 2 em funcao do nivel 3, ou sejan@odel ja fazia parte da
regiao de Uberlandia no nivel 2;

Virgem da Lapa-MG: foi alocado na regiao de Araguai porque estava isolado de T#o6hi;

Monte Azul-MG: foi alocado na regidao de Janauba porque estava isolado e ospiognicdinhos também
nao estao alocados em Janauba;

Cachoeira do Piria-PAicou descontinuoa regido de Capanema porque existe uma parte do municipio «
Viseu comprometendo sua unidade territorial. Desse modo, decidiu-serr@acteoeira do Piria na regiao
de Capanema porque todas as relacdes se dirigem para regiao de Capanema, Cadatdrat
Cacimbinhas-AL: este municipio estava com valores de TotalPond alcanZaralmais para Arapiraca,
porém, foi colocado em Palmeira dos indios porque, nesse caso, ndo se teria que mivea2, porém
neste nivel Cacimbinhas vai para Maceid. Sendo assim, ndo havia motivo pai@dirétacimbinhas para
Arapiraca, ou seja, preferiu-se manter a integridade do nivel 2;

Pedro Avelino-RN: foi para a regido de Jodo Camara porque as relacbéamig@dntensas com Natal,
porém é descontinuo, as opcdes restantes eram Jodo Camara e Macau. MazntoapikotalPond
alcancando 25 a mais do que para Jodo Camara, mas em relacédo a tramspo@arara era 25 maior.
Como Jodo Camara esta na direcao de Natal e o transporte € um pogcmter@so na direcdo de Joao
Camara decidiu-se alocar Pedro Avelino em Joao Camara;
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9.

10.

11.

12.

13.

14.

ExcecGes do Nivel 3 &< IBGE

Ruy Barbosa-RN: foi tratado como descontinuo por estar muito proximo a S#do &a Potengi e
verificando-se os dados do questionario confirmou-se uma forte ligacédo coma8i&ode Potengi, sendo
assim Ruy Barbosa foi inserido nesta regiao;

Inhambupe-BA: foi para regidao de Alagoinhas porque era descontinuo a Salvador e nas sseqgt
ligacOes havia equivalencia entre Alagoinhas e Feira de Santana, porém comal 2dminzenbupe era de
Salvador, decidiu-se respeitar o nivel 2 e assim Inhambupe foi alocado na regiGgdmias;

Cunha Pora-SC: foi para regido de Maravilha porque possui relacdes intems&acdViguel d’Oeste,
porém, como para se chegar a Sao Miguel d’Oeste é obrigatodria a passagemaaolhislgsegundo mapas
do DNIT), colocou-se Cunha Pord na regido de Maravilha para resolver a descontingicadste
apresentava com a regiao de Sao Miguel d’'Oeste;

Regido de Indaial-SC: néao foi isolada, pois € muito proxima de Blumenasoefasse criada iria isolar
municipios que vao diretamente para Blumenau. Por isso, considerou-se methaotw# como regido de
Blumenau;

Quedas do Iguacu-PR e regido: foram para a regido de Laranjeiras do Sul porgpesséntavam fluxo
para Cascavel segundo o REGIC, e ndo apresentavam outro centro da mesinadmeqiivel 2.
Verificando-se a consolidacao do questionario notou-se que o somatorio dos fluxesnpara regiao de
Francisco Beltrdo era maior. Porém, se considerassemos o fato deupienaiores fluxos eram para
Laranjeiras do Sul e que os segundos maiores fluxos eram para Guarapuava (Remifi@ aével 2),
notou-se que essa tendéncia, cujos somatorios de valores eram maiores em abrégite, era mais
importante que o somatorio para a regiao de Francisco Beltrao;

Serra Negra-SP: como a regido de Amparo era cortada por Serra Nagsando descontinuidade,
resolveu-se verificar o questionario. Assim, notou-se que a segunda maidioretentida por esse
municipio era com Amparo (obs.: a primeira era com S&o Paulo e someatee#rd ligacdo era com
Campinas). Com isso decidiu-se passar 0 municipio para a regiao de Amparo;
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Socorro-SP: este municipio esta muito longe de Campinas e possui Amparolenteeoeitros centros
importantes mais préoximos. Verificando-se o questionario notou-se que osdofaifuxos eram iguais
para Sao Paulo e Braganca Paulista. Como a regidao de Sao Paulo naameacan8ocorro, decidiu-se
colocar Socorro na regiao de Braganca Paulista;

Vila Rica-MT: € um Centro de Zona B com duas cidades ligadas, porém foi tnamasfarem regido porque
no nivel 2 esta cidade ja formava uma regiao juntamente com Sao Félix do mraglanfresa e também
por estar em contexto amazo6nico com caracteristicas proprias anter@asatitas;

Urucara-AM: foi considerado descontinuo a Manaus porgque a sede fica muito pedrmias que estao
na regiao de ltacoatiara. Sendo assim, foi considerado descontinuo e aplicdurssmas regras para
casos de descontinuidade;

Cachoeirinha-TO: foi considerado descontinuo a Araguaina porgue a sede fica muitm@@®atras que
estdo na regidao de Tocantinopolis. Desse modo ficou sujeito as mesmageggrdsescontinuidade;
Apesar de continuos fisicamente, foram considerados descontinuos de Aranajuapios sergipanos de
Indiaroba, Cristinapolis, Umbauba, Tomar do Geru (que foram alocados na regiesiateia) e Tobias
Barreto, Riach&o do Dantas, Boquim e Pedrinhas (que foram alocados na de Lagarto);
Buriticupu-MA: foi para regido de Acailandia porque, apesar de continuo a Impeesta muito longe
desta dltima. Verificou-se, também, no mapa do DNIT, que a estrada paraatnpepassa por
Acailandia. Por esse motivo e mais devido as fortes relacbes de BuriticupuAcailandia, inseriu-se
Buriticupu na regiao de Acailandia e ndo de Imperatriz;

Campo do Brito-SE e Macambira-SE: foram alocados na regido de Itabaign@ poiginalmente a regiao
nivel 3 de Itabaiana era descontinua possuindo 1 municipio destacado (Sado Danagimk)i-se conferir
as relacOes deste com Itabaiana e foi confirmada que a principal ligacaorerdadaiana. Outro ponto
importante constitui a pequena distancia dessas cidades a lItabaiana. Sendopasai resolver a
descontinuidade, decidiu-se integrar Campo Brito e Macambira na regido darba
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Rio Tinto-PB e Baia da Traigcao-PB: foram considerados descontinuos porqglimt@ié muito préximo e
causava descontinuidade de Marcacao com a regiao de Mamanguape. Analisando axofistaisu-se
gue Rio Tinto e Baia da Traicao possuem fortes relacbes com Mamanguapm asasdo foram alocados
na regiao de Mamanguape;

Ereré-CE, Iracema-CE, Jaguaretama-CE, Jaguaribara-QiaribegCE, Morada Nova-CE, Pereiro-CE e
Potiretama-CE: foram alocados na regido de Limoeiro do Norte, pois foidemasio descontinuo da regiao
de Fortaleza. O critério que o levou para Limoeiro do Norte foi 0 de que aictinflessas cidades revelou
maior segundas ligacdes para Limoeiro do Norte. Mesmo em casos de ligagdd3au dos Ferros-RN,
verificou-se uma pequena vantagem para Limoeiro do Norte. Sendo assim, $sdeshaunicipios foram
para Limoeiro do Norte;

Bandeirantes do Tocantins-TO: como a regiao de Colinas do Tocantins estoantthua devido a
presenca de Bandeirantes do Tocantins, resolveu-se analisar suas ligag®egindas ligacoes mais fortes
sao para Colinas do Tocantins. Sendo assim, preferiu-se levar BaneidanTocantins para Colinas do
Tocantins em vez de Araguaina;

Lagoa da Confusao-TO: esta descontinuo a regido de Palmas. \erificandoigacoes, elas ndo se
direcionavam para outro lugar de forma significativa, a excecao de Palmabksakdo-se a malha viaria
pelo mapa do DNIT notou-se que para chegar a Palmas, Lagoa da Confusédo pode passaismd®a
Tocantins ou por Porto Nacional. Como a distancia para Paraiso do Tocantiogsasge50 km menor que
para Porto Nacional, decidiu-se colocar Lagoa da Confuséo na regiao de Paraisamns;

Campo do Brito-SE e Macambira-SE: foram inseridos na regido de Itabaiane morginalmente a regiao
nivel 3 de Itabaiana era descontinua, possuindo 1 municipio isolado (Sdo Domibgg)u-se conferir
as relacOes deste ultimo com Itabaina e foi confirmada que sua principgdidigga mesmo com essa
cidade. Outro ponto importante € a distancia dessas cidades a Itabaiana gt gequena. Sendo assim,
para resolver a descontinuidade decidiu-se integrar Campo Brito e Macambagia@de Itabaina;



Regional

Metodologia

Divisao Urbano-

27.

28.

29.

30.

31.

32.

ExcecGes do Nivel 3 &< IBGE

Silvanépolis-TO e Monte do Carmo-TO: causavam descontinuidade efetivameatadaegiao de Porto
Nacional. Como as segundas relacdes sao muito fortes também para Roikiod\ e possuem estradas
ligando essas cidades a Porto Nacional (segundo mapa do DNIT) colocou-se Sihaeopinte do
Carmo na regiao de Porto Nacional em vez de inserir esses municipios na regelmds.

Conde-BA: apesar degescontinuo a regidode Salvador, esse municipio se manteve classificado nes:
regido porque a dinamica de suas relacdes segue o eixo da rodovia “Linha Verde”. & @entle ficar
descontinuo € uma porcao do territorio do municipio de Entre Rios, cuja sedediaatéiao litoral e
proxima a BR-101, que leva o municipio de Entre Rios para a regido de Alagoinhas;

Itapicuru-BA: foi para a regido de Alagoinhas porque o principal relacionamentméSalvador. Os
relacionamentos secundarios sao fracos para os demais centros. Utilizandois®io de transporte
Itapicuru tem vinculos com Lagarto (SE), porém como existe um grandearhmento entre Itapicuru e
Salvador e a estrada passa por Alagoinha decidiu-se colocar Itapicuru na regiagdahas. Vale
ressaltar que como a ligagcdo secundaria Itapicuru-Alagoinhas e a ligagacutu-Lagarto sao
equivalentes, nao se justifica alocar Itapicuru em Lagarto em detrirderatagoinhas;

Congonhas do Norte-MG: foi para a regido de Belo Horizonte porque apesar dos malores dos
guestionarios destacarem Diamantina, o total € igual entre Belo Horizon@meaitina. Contudo, como
Congonhas do Norte ficou descontinuo a Diamantina, esse municipio foi alocado &a degBelo
Horizonte;

Morada Nova de Minas-MG e Trés Marias-MG: foram considerados descontinuosodddBieonte por
ter outros centros proximos a essa capital. Sendo assim, verificando-sguasiase maiores ligagoes,
Morada Nova de Minas foi inserida na regido de Abaeté e Trés Marias na regiaovadoCur
Carmésia-MG e Ferros-MG: foram considerados descontinuos de Belo Horizonter paitro centro
proximo a essa capital. Além disso, verificando-se as segundas maiogggebg&armesia e Ferros foram
classificadas como regiéo de Itabira.
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Municipios que mudaram de regiao nivel 2 apds a ahse do nivel 3

Guaraquecaba-PR: saiu de Curitiba e foi alocado em Paranagua;

lgarapé-Acu-PA: saiu de Belém para Castanhal, pois esta muito préximo @ fm$ss relagcdes com
Castanhal;

Irituia-PA: saiu de Belém e foi alocado em Castanhal porque se ficassevelo2ni(Belém), iria ficar
isolado no nivel 3 e ndo poderia ser transferido para a regiao de Castanhdbpuostate, pois o nivel 3
ficaria maior que o nivel 2. Sendo assim, Irituia foi para regido de Castann&/el®.

Jucurutu-RN: foi para regido de Mossoré porque no nivel 3 esta isolado eardidise as relagdes, com
outros centros, constatou-se que elas sdo muito altas com Acu, além de Jficarutiais distante de
Natal,

Santana do Matos-RN: foi para regidao de Caicd porque no nivel 3 fica isoladolisaata-se suas
relagcbes, percebemos que sao muito altas com Caico, além de Sant®ladodoficar mais distante de
Natal,

A regidao de Zé Doca-MA: foi para regiao de Santa Inés, pois foi consideradondgsia de Sao Luis.
Segundo a malha viaria do DNIT, para se chegar a Sao Luis deve-se passaanaggente em Santa Inés
além das relacdes com esse ultimo serem também muito fortes ;

Carmo-RJ: foi para a regiao de Além Paraiba, pois é muito proximo a esteipionalém do acesso
rodoviario passar pela BR-116 que € um dos principais eixos rodoviarios do pais;

José Goncgalves de Minas-MG: foi para a regido nivel 3 de Aracguai (perteacegi@o de Tedfilo Otoni,
nivel2), porque soO possuia fortes ligagdes com Belo Horizonte. Com os demais ckntegides contiguas
nao havia relacdes suficientes para que ele se vinculasse a essas fegniksassim, foi associado a
regido de Aragui por ser o centro mais proximo do municipio.
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